VYSLEDKY ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU
NA ZAMKU V BREZOLUPECH

Jaroslav Bartik, Tomds$ Chrdstek, Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti
Lenka Bartikovd, Muzeum KromériZska

V roce 2018 probéhl na zamku v Bfezolupech mensi son-
dazni vyzkum, ktery vyvolaly terénni upravy a predlazdéni
v prostoru nadvori. Pfi archeologickém vyzkumu se podatilo
zdokumentovat stratigrafii uloZenin na nadvoti a odhalit za-
kladové zdivo, které by mohlo souviset s pivodnim objektem
pozdné stiedovéké az rané novovekeé tvrze, kterd byla pozdéji
prestavéna na barokni zamek. Studie priblizuje v komplex-
nosti vysledky archeologického vyzkumu, véetné nové obje-
venych dokladu pravékého osidleni.

1. UVOD

V zati 2018 probéhl na zdmku v Bfezolupech (okr. Uherské Hradisté) sondazni archeolo-
gicky vyzkum, ktery vyvolaly terénni Gipravy a predlazdéni celého nadvori (Bartik 2018). Bre-
zolupsky zdmek se nachdzi v JV ¢asti obce na nevyrazné terase ficky Breznice, kterd protéka
zhruba 70 m od néj (obr. 1). Nedaleko probiha také hlavni komunika¢ni tah vedouci z Bilovic
do Zlina. K samotnému objektu zamku (obr. 2) ptiléha jesté aredl mensiho zameckého parku
a obdélné hospodarské staveni (obr. 3). Nadmort'ska vyska se zde pohybuje okolo 208 m n. m.
Terén se v§ak postupné zveda smérem k jihovychodu az k vrcholové koté 288 m v polni trati
,Certoryje“ (obr. 1). Geologické podlozi v okoli Bfezolup je tvoreno prevazné jilovci a v mensi

Obr. 1. Lokalizace zamku v Bfezolupech.
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mife také terciérnimi $térkopisky. Uvedené horniny pak mohou prekryvat riizné mocné
nanosy kvartérnich sedimentii. Z geomorfologického hlediska jsou Brezolupy situovany
na rozhrani Moravské nivy a Napajedelské pahorkatiny (Demek — Mackov¢in eds. 2006).
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Obr. 3. Letecky snimek zachycujici areal zimku v prabéhu predlazdovani nadvoii a archeologického
vyzkumu. Foto T. Chréstek.

128



Obr. 4. Pohled na nadvoti zamku v priibéhu archeologického vyzkumu. Foto T. Chrastek.

Archeologicky vyzkum byl zahdjen
v SV rohu nadvori, kde byl po odstranéni
puvodniho travniho drnu zaditén terén
na urovni navazkového horizontu z prv-
ni poloviny 20. stoleti a posléze vytyce-
na sonda o rozmérech 2,5x2 m (obr. 4).
Sonda dostala oznaceni S1 a svoji severni
stranou priléhala ke zdivu stavajiciho ob-
jektu zdmku (obr. 5). Jeji umisténi v tomto
prostoru bylo zamérné, jelikoz pravé toto
ktidlo je povazovano na zakladé stavebné-
historického priizkumu (Elid$ 1988) za hy- P e
poteticky nejstarsi. S ohledem na zji§ténou  Obr. 5. Nalezovd situace v sondé 1. Foto . Bartik.
nélezovou situaci v sondé 1 byly polozeny
dal$i dvé drobné sondy také ve sklepnich prostorach pod SV kfidlem zamku (obr. 6). Ci-
lem archeologického vyzkumu bylo zdokumentovani celkové stratigrafie nadloznich vrstev
v prostoru nadvori a ovéfit hloubku zakladt vézovité stavby, jez je dnes implicitni soucas-
ti uvedeného kridla. Jelikoz na zdmku v Bfezolupech prozatim zadny vyzkum neprobéhl,
bylo snahou ziskat odpovédi na otazky tykajici se pocatku osidleni a stavebnich aktivit na
zajmové lokalité. Archeologicky vyzkum v roce 2018 ptinesl nové poznatky o stavebnim
vyvoji stavby a navic se zde podatilo prekvapivé prokazat i pravéké osidleni. Na nasleduji-
cich radcich jsou proto v komplexnosti predstaveny vysledky sondazniho vyzkumu, a to jak
z pohledu analyzy materidlni kultury, tak z hlediska chronologického a stavebniho vyvoje
v misté zajmového objektu.
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2. HISTORIE A STAVEBNI VYVOJ ZAMKU
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Obr. 6. Pudorysny plin ziamku s polohou Obr. 7. Plan stavebnéhistorického prazkumu
jednotlivych sond. zdmku. Upraveno podle: Elias 1988.

Ves Brezolupy, pojmenovana pravdépodobné po loupacich biezové kiry (cf. Hosdk - Sra-
mek 1970, 123-124; Zemek 1992, 457), je poprvé zminovana ve falzu z poloviny 14. stoleti
k roku 1261. V tomto roce mél Smil ze Stfilek darovat ¢ast vsi nové vznikajicimu vizovic-
kému cistercidckému klasteru (CDM 111, 317, ¢. 324; CDB V/1, 431-436, ¢. 290). Zbyvaji-
ci dily vsi pak byly v drzeni dal$ich drobnych slechtict. K roku 1349 je uvddén napriklad
Pesik z Desova, ktery svtj dil postoupil Buzkovi z Nedachlebic (ZDO I, ¢. 47). Mezi léty
1362-1382 byl majitelem zdejstho panstvi Vitek z Brezolup (ZDO I, ¢&. 728). Cast vsi viak
musela byt stale v drzeni vice $lechticti. Svéd¢i o tom zminka z roku 1370, kdy jisty Vicek
z Brezolup prodal své zbozi vizovickému klasteru. V pribéhu 15. stoleti se majitelé vsi rych-
le sttidali. Zminit miZeme napiiklad rod Sternberkt, Plevovii, Ofechovskych z Honbic ¢&i
Kunovt z Kunstatu. Pokud jde o samotny objekt tvrze pfedchazejici sou¢asnému zamku,
tak jeji existence je v Brezolupech predpokladana uz od druhé poloviny 14. stoleti (Hosak -
Zemek et al. 1981, 59). V pisemnych pramenech je ov§em pfipominana az mnohem pozdéji,
a to k roku 1571. Tehdy Burian Tetour z Tetova prodal ves s tvrzi a v té dobé¢ jiz pustym hra-
dem Sarovy (k nému viz Placek 2007, 602-603) Volfu Lorantovi z Inky, ktery jen o ¢tyfi roky
pozdéji totéz zbozi postoupil Mikulasi Onsikovi z Bélkovic (Zemek 1992, 457). Tvrz v Bre-
zolupech je zaznamenana také na Komenského mapé Moravy (Nekuda — Unger 1981, 84).

Ze zakladniho vyctu historickych pramentl je zfejmé, Ze vhodné podminky pro prestav-
bu objektu v honosnéjsi feudalni sidlo nastaly az po kompletnim sceleni v§ech majetk vsi
v pribéhu 16. stoleti, kdy skoncilo rychlé sttidani zastavnich majiteld. Za prvniho vyznam-
néjsiho Slechtice, ktery drzel sidlo delsi ¢as, je povazovan jiz zminény rytit Mikuld§ Onsik
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Obr. 8. Vstupni portily do zdmku. A - reliéfni deska s alianénim znakem Jakartovskych ze Sudic
a Sobékurskych ze Sobékur v nadprazi vstupu do SV k#idla zdmku; B - alian¢ni znaky Frantigka
Horeckého a jeho Zeny RtiZzeny hr. Serenyi umisténé nad SZ vstupem do zamku.

z Bélkovic. Pravé s jeho jménem je spojovana prestavba v renesancni tvrz, kterd méla nahra-
dit jejiho vrcholné stitedovékého predchidce. K problematice lokalizace a podoby ptidorysu
sttedovéké tvrze vak prispél az prezentovany archeologicky vyzkum. Ve stavebnéhistoric-
kém prizkumu z roku 1988 byl za nejstarsi ¢ast objektu oznaden ptidorys renesanéni tvr-
ze, ktera méla sestavat z trojkridlé dispozice s vézovitou stavbou obemykajici vnitini dvr,
pri¢emz JV strana byla zfejmé pivodné oteviena, nebo jen vymezena prostou ohradni zdi
(obr. 7). Zprava o prizkumu dale pracuje s hypotézou, Ze prostor SZ od vézovité stavby
v SV ktidle byl vyplnén pouze leh¢i dievénou stavbou uzitkového charakteru, kterou az
po pozdéjsi barokni prestavbé nahradil zdény objekt konirny a vozovny (Elid§ 1988, 47).
Dile je predpoklddano, Ze az na prizemni SV kiidlo byla pivodni renesanéni tvrz jednopa-
trova s lehkou hrazdénou ¢i dievénou vézovitou nastavbou a plochymi stropy. Ty pozdéji
v JZ ktidle nahradily valené lunetové stropy snad jesté pozdné renesanéniho stari (Elias
1988, 47). Dal$im vyznamnym majitelem brezolupské tvrze, ktery pracoval na jeji prestavbé
v reprezentativnéjsi sidlo, byl od roku 1637 Jan Jakartovsky ze Sudic (v té dobé cisatsky rada
a hofrychtér arcivévody Leopolda Viléma). Jeho Zenou byla Anna Marie rozena Sobékurska
ze Sobékur. Pocatek prestavby tvrze v barokni zamek se tykal v té dobé zfejmé hlavné SV kii-
dla, na coz odkazuje mimo jiné i reliéfni deska s alianénim znakem Jakartovskych ze Sudic
a Sobékurskych ze Sobékur v nadprazi do jeho vstupu (obr. 8: A). Pfestavbu tvrze na poho-
dInéjsi barokni zamek dokon¢il az jiny majitel, a to FrantiSek Horecky z Horky, ktery koupil
Brezolupy spolu s dal$im zbozim uZ v roce 1650. Piisobeni Frantiska Horeckého a jeho zeny
Riizeny hr. Serenyi pfipominaji jejich alian¢ni znaky umisténé nad SZ vstupem do zamku
(obr. 8: B) a drobny znakovy $titek Horeckych s inicidlami stavebnika Frantiska Horeckého
na prekladu vstupniho portalu do SV kridla (obr. 8: A; Elia$ 1988, 48).
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Obr. 10. Pohled na kamenné zdivo odkryté v sondé 1. Foto J. Bartik.

Dvéma vyse uvedenymi stavebniky tak vznikl jednopatrovy zamecek v rané baroknim
slohu s obdélnikovitou dispozici. Dviir byl uzavien nové vystavénym JV kiidlem a JZ ktidlo
ziskalo arkddovou chodbu (obr. 7). Pivodni ploché renesan¢ni stropy byly nahrazeny nec-
kovitymi klenbami s koutovymi trojbokymi vysecemi (Elia$ 1988, 48).
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Od roku 1668 vlastnily zdmek Offreido-
vé a poté od roku 1688 Forgacové (Hosak
— Zemek et al. 1981, 59; Zemek 1992, 458;
Placek 1996). Majitelé se casto stiida-
li i v pribéhu 18. a 19. stoleti, kdy se ob-
jekt dockal také dal$ich stavebnich uprav
(souhrnné viz Elid$§ 1988, 50-54; obr. 7).
V druhé poloviné 19. stoleti byla ptivod-
ni $indelovd stfecha nahrazena bridlici
(Hosék — Zemek et al. 1981, 59). Pocatkem
20. stoleti bylo na celni JZ strané zamku
pfistaveno druhé patro (obr. 2). V roce
1912 zakoupil panstvi cukrovar A. Maye
z Uherského Hradisté a od roku 1929 vlast-
nil zamek Battv koncern. Po roce 1949 byl

g sy
Y

Obr. 11. Detailni pohled na odskoceni dvou fazi
zdiva v sondé 1. Foto J. Bartik.

zamek firmé Bata zabaven a stal se majetkem statu. Po valce slouzil i jako ozdravovna pro
vysokoskolské studenty (Zemek 1992, 460). Dnes slouzi objekt potfebam obce a sidli zde

rovnéz obecni urad.

3. NALEZOVE SITUACE

Jak bylo jiz vy$e nastinéno, v ramci archeologického vyzkumu na zamku v Brezolupech
byly polozeny celkem tfi sondy (obr. 6). V sondé 1 situované v SV rohu zameckého nadvoii
se podarilo zdokumentovat takika 1,5 m mocnou stratigrafli, tvofenou celkem Sesti makro-
skopicky identifikovanymi ulozeninami (obr. 9). Svrchni ¢4st profilu (kontext 100) sestavala

Obr. 12. Pohled na odkryté kamenné zdivo (vpravo dole) a kulturni vrstvu pod schodistém do

sklepnich prostor. Foto J. Bartik.
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Obr. 14. Pohled na nalezovou situaci v sondé 3. Foto J. Bartik.

z horizontu navazky, kterd dorovnala tiroven terénu na nadvori zimku do soucasné podo-
by. Vrstva byla tvorena svétle Sedohnédou piidou obsahujici velké mnozstvi kament, cihel
a jejich fragmenta a dal$iho stavebniho odpadu. Dalsi stratigrafickou jednotkou v poradi je
kontext 101, ktery predstavuje vypln liniového vykopu pro recentni odpadni potrubi z ka-
meniny opatfené hnédou glazurou. Ze zdokumentovaného jizniho profilu sondy je zfejmé,
ze vykop protnul star$i novovéké vrstvy a tvofen byl nehomogenni uloZeninou obsahujici
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sediment z porusenych vrstev a hojné také stavebni odpad, mezi kterym prevladaly zejména
zlomky cihel. Sondaz komplikovalo i nékolik dal$ich vedeni recentnich inzenyrskych siti
(obr. 5). Dalsi tfi vrstvy lze jiz spojit s dobou prestavby tvrze v rané barokni zdmek a jeho
fungovanim v pribéhu raného novovéku. Patii mezi né kontexty 102-104. Kontext 102 byl
charakterizovan jako vrstva tmavé hnédé pidy s ojedinélymi uhliky a drobnymi zlomky
cihel, kosti a keramickych i sklenénych nddob. Na nélezy byl jednozna¢né nejbohatsi kon-
text 103, determinovany jako svétle hnédozluta pis¢itojilovita uloZenina, rovnéz s primési
ojedinélych uhlikd. Z této vrstvy pochazi fragmenty keramiky, skla, cihel, omitky a ziskdna
byla rovnéz kolekce zvifeciho osteologického materialu. Poslednim avizovanym kontextem
je vrstva 104, jez utvarela v JV rohu sondy tenky horizont (max. 5 cm) z drobnych hru-
dek vépna. S nejvétsi pravdépodobnosti ji mizeme povazovat za tzv. stavebni troven, tedy
uloZeninu vzniklou na pochozim povrchu lokality v priibéhu stavby. Prestoze kontext ne-
obsahoval zadné dalsi chronologicky citlivé nalezy, lze jej datovat do doby vyznamné pre-
stavby zamku v poloviné 17. stoleti. Pod timto kontextem nebyly zjistény zadné poztstatky
po vrstvach vrcholné stredovékého stari, terén zde postupné prechdzi v tmavé hnédosedou,
misty az ¢erno$edou jilovitou uloZeninu (kontext 105). V rdmci sondy 1 byla homogenni
bez jakychkoli pfimési. Vrstva dosahuje mocnosti 60-70 cm a z hlediska geneze ji mtizeme
oznacit pravdépodobné jako fluvilni ¢i svahovy sediment. Na jeji bazi byl objeven frag-
ment keramické nddoby z jemné plavené hmoty. Jde o zlomek vyduté globuldrni nadobky
zdobeny dvéma rytymi liniemi, jez lze datovat do obdobi neolitu, respektive do mladsiho
stupné kultury s linedrni keramikou. Jak ukazaly nalezové situace v dal$ich dvou sondach,
ve spodni ¢asti kontextu 105 je zfejmé pohibena nebo ¢astecné redeponovana neolitickd
kulturni vrstva (k problematice viz Ernée 2008). Geologické podlozi se v prostoru nadvo-
i brezolupského zdmku nachazi zhruba v hloubce 140 cm a je tvofeno plastickym jilem
okrové az nazloutlé barvy.

Po zdokumentovani nadloznich vrstev bylo u zdi stavajiciho objektu pokra¢ovano v son-
daziido geologického podlozi za Gi¢elem ovéreni hloubky zalozeni zdiva. V této ¢asti sondy
bylo dosazeno hloubky 190 cm, pri¢emz odkryté zdkladové zdivo bylo zkoumano v pasu
o $ifce 120 cm (obr. 10). Z potizeného profilu zdiva (severni profil sondy) je zfejmé, Ze po
140 cm ode dna zdivo ustupuje smérem k severu, respektive zdivo ve spodnich partiich
S1je 0 18-20 cm $ir$i nez na néj nazdéné zdivo ve svrchni ¢asti stratigrafie (obr. 11). Spodni
zékladové zdivo je vyzdéno z vétsich i mensich kamend pojenych silné pisc¢itou maltou.
Ojedinéle se ve zdivu objevuji také drobné zlomky cihel. Uvedené kamenné zdivo v horni
¢asti profilu ma vysku cca 60 cm a poté na néj navazuje zdivo cihlové, které dale pokracuje
do nadzemnich ¢asti stavby. Kvili omitkdm vs$ak neni zcela jasné, zda se jedna jen o $tukové
nadezdéni nebo jiz o celocihlové zdivo. Sitku spodniho zékladového zdiva se nepodatilo
zjistit, pfedpokladame vsak, Ze se pohybuje okolo 1 m.

Odkryti takto hlubokého zakladového zdiva vyvolalo otevieni dalsich dvou sond (S2, S3)
za Ucelem ovéreni jeho priibéhu uvnitf stavby. Ty byly polozeny ve sklepnich prostordch
v severnim kfidle zamku pod schodis$tém do prvniho nadzemniho poschodi (obr. 6). Oproti
dobgé, kdy probihal stavebnéhistoricky prizkum zamku (Elid$ 1988), byla podlaha v tomto
useku sklepa snizena o cca 45 cm, coZz umoznilo odhaleni dal$iho tiseku kamenného zdi-
va, které predtim nebylo viditelné. Praibéh zdiva byl objeven vlevo od posledniho schodu
vstupniho schodisté (obr. 12). Odtud se tahlo smérem k severu az k hlavni bo¢ni zdi. Zhruba
uprostied délky je preruseno vstupem do malého vyklenku pod schody (obr. 13), kde byla
nasledné situovana sonda 3 (obr. 14). Hloubka zdi dosahovala 1 m od drovné posledniho
schodu schodisté, coz bylo ovéteno sondou 2 o rozmérech 60x40 cm. Diky zminénému pre-
ruseni bylo mozné ur¢it mocnost zdiva, jez se pohybuje okolo 90 cm. Na masivni kamennou
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zed zahloubenou do tmavé hnédosedé jilovité vrstvy (kontext 105) nasedd mladsi, smiSené
kamenno-cihlové zdivo (obr. 12, 13) o mocnosti 60 cm. Po odkryti paty zdiva bylo pfistou-
peno ke vzdgjemnému porovnani hloubky zaloZzeni se zdivem zdokumentovanym v sondé
1 pomoci nivela¢niho pfistroje. Jako bod nula byla zvolena troven podlahy v pfizemi vy-
chodniho ktidla zdmku (vstupni vestibul). Vyskovy rozdil je nevelky (S1 - 239 c¢cm; S2 -
223 cm), pohybuje se mezi 15-20 cm, tedy zhruba v rozdilu jednoho $aru kameni. Je tak
velmi pravdépodobné, Ze oba dva tseky kamenného zdiva spolu souviseji. Z vyplné sondy
2, ktera byla tvofena jiz vy$e zminénym sedimentem s ojedinélymi nalezy ze starsiho neo-
litu (obr. 15), pochazi fragment ze dna keramické nadoby a zvifeci kost. Oproti nadvofi je
kontext 105 ve sklepnich prostorach mnohem vyraznéji antropogenné ovlivnén, jak doklada
vyskyt drobnych hrudek mazanice a ¢o¢ek uhliki (obr. 12).

V sondé 3 pak bylo ovétovano pokracovani zakladového kamenného zdiva uvnitf ptivod-
ni vézovité stavby. V rohu sklepniho vyklenku byla poloZzena sonda o rozmérech 80x80 cm
a hloubce 40 cm (obr. 14). Pokracovani masivniho kamenného zdiva nebylo doloZeno, na-
opak neoliticka kulturni vrstva je zde mocnéjsi a pfimo na ni pak naseda zdivo pricky, jez
byla pti stavebnéhistorickém priizkumu oznacena jako renesan¢ni (cf. Elid$ 1988, 58, plan
1). Hloubka jejiho zalozeni se pohybovala okolo 198 cm od trovné podlahy v pfizemi.

4. ARCHEOLOGICKE NALEZY

P1i archeologickém vyzkumu na zdmku v Bfezolupech v roce 2018 se ve tfech realizo-
vanych sondach podaftilo ziskat soubor archeologického materidlu sestavajici z fragmenti
keramickych a sklenénych nadob, kachlt, zvifecich kosti, cihel, zlomkd omitky, jednoho
kusu bridlicové stfesni krytiny a nékolika kust ostatni makrolitické kamenné industrie (tab.
1). Celkem bylo objeveno 148 artefakti, které byly zapsany do sbirkového fondu Slovackého
muzea v Uherském Hradisti pod pt. ¢. 5/18 ai. &. A 256 380 — A 256 483.

< N
- -k
o) = 5 @
g g g5
2 N 23
02 3 05 18 2 - - 1 - 29
st 103 71 - 20 2 2 3 - - 98
105 1 - - ..o
s2 105 1 - - - 2
103 4 - - ...
s3
105 11 - - - ..o 3 14
o1 5 3 4 2 3 1 3 148

Tab. 1. Pfehled ziskanych archeologickych nalezii v jednotlivych sondach a kontextech.
4.1. Material kultury s linearni keramikou

Nalezy pravékého stari reprezentuje pouze mala kolekce artefakti (17 ks) sestavajici ze zlom-
ki keramiky, makrolitickych kamennych artefaktii a kosti. Distribuci nalezd v ramci jednotli-
vych sond sumarizuje tab. 1. Vechny nalezy pak pochdzeji z nejspodnéjsi vrstvy nachdzejici
se jiz nad podlozim lokality (kontext 105). Mezi keramickymi stfepy jsou zastoupeny jak zlom-
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Obr. 15. Vybér nélezt kultury s linearni keramikou. Kresba J. Bartik, J. Mali$kova.

ky vétsich nadob z hrubsi hmoty s pisc¢itym a organickym ostfivem, tak i nékolik fragmentt
drobnych globuldrnich nadobek s jemné plavenou matrix. K posledné zminéné skupiné patii
napriklad dva charakteristické okraje ze sondy 3 (obr. 15: 1, 2) ¢i tenkosténnd vydut opattend
dvéma soubézné prochazejicimi rytymi liniemi ze sondy 1 (obr. 15: 3; ptivodné byly zfejmé
soucdsti rektilinedrniho motivu). Ze sondy 2 pochazi zlomek dna vétsiho keramického tvaru
(obr. 15: 7) a také zahroceny fragment zvifeci kosti (obr 15: 8; rozméry: 95x16x15 mm). Za
zminku stoji jesté tfi zdobené zlomky z vyduti objevené v sondé 3. Ve dvou pripadech je vydut
opatfena plastickym vy¢nélkem (obr. 15: 4, 5). Treti z fragmentti pak nese poztistatky po tech-
nické vyzdobé provedené nehtovitymi vrypy (obr. 15: 6). Vétsimi nehtovitymi vrypy az spise
dilky byl opatfen také jeden z vySe zminénych vy¢nélka (obr. 15: 4). Z chronologického hledis-
ka indikuji uvedené sporé znaky na keramice jeji prislusnost k mlad$imu vyvojovému stupni
kultury s linedrni keramikou (cf. Tichy 1962; Cizmai 1998). Kolekci neolitického materidlu
doplnuji jesté nalezy ndstrojii z kategorie ostatni makrolitické industrie (3 ks). VSechny tfi ar-
tefakty pochazeji z vyplné sondy 3 alze je typologicky klasifikovat jako fragmenty dvoudilnych
ru¢nich mlynkt. Ve dvou pripadech jde o drobné zlomky se zachovanym zbytkem ptivodni
pracovni plochy. Poslednim, vyrazné vétsim artefaktem je centralni partie lezaku, respektive
spodniho dilu mlynku (zrnotérky) s vyrazné ohlazenou az vyle$ténou pracovni plochou. Zrno-
térka méla pred odlomenim obou okrajii v podélném prifezu mirné sedlovity tvar (dochova-
né rozmeéry: 107x131x42 mm, hmotnost 746 g). Surovina vSech tii fragmentti zrnotérek byla
determinovana jako lokdlni jemnozrnny ¢i sttedné zrnity piskovec z oblasti flySového pasma.

4.2. Novovéké nalezy
4.2.1. Keramika

Novovéka keramika byla zjisténa prevazné v kontextu 103 a nékolik malo zlomkt pochazi
z kontextu 102. Celkem se podafilo ziskat 80 zlomki keramiky, ze kterych bylo nasledné
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16. Vybér keramického materialu ze sondy 1 (kontext 103). Kresba L. Bartikova.




Obr. 17. Vybér nélezt z novovekych vrstev. Foto T. Chrastek, kresba J. Bartik.
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vyclenéno 48 jedinct, pricemz kontext 103 obsahoval 45 jedincti (77 ks keramiky) a kontext
102 pouze 3 jedince (3 ks keramiky).

Neni nijak neobvyklé, ze vétsinu fragmentt tvorily zlomky vyduti ¢i jinych netypickych
¢asti nadob, z nichz nebylo mozné ur¢it pivodni druh nadoby. Na zakladé ostatnich zlomkil,
zejména okrajtl, bylo mozné v kontextu 103 identifikovat hrnce a jejich miniaturni podoby,
panve, trojnozky, pohdr, talifovitou misu a poklicku, u které ziistal zachovan cely profil.
Z kontextu 102 pochazi kromé zlomka vyduti nezjistitelnych nadob jesté zlomek okraje
s ¢asti dna, ktery pravdépodobné nalezi podnosu (obr. 17: 12).

Hmota pro vyrobu keramiky byla jemnozrnna, v nékterych ptipadech s ptirozenym
obsahem drobnych zrnicek slidy. Vypal probihal ve vétsiné pripadti v oxida¢ni atmo-
stéfe do odstind oranzové, cihlové ¢ervené a hnédé barvy. Redukéni atmosféra vypalu
projevujici se $edymi odstiny barvy stfepu byla zji§téna u sedmi jedinct z kontextu 103.
Z kontextu 102 pak pochdzi tfi zlomky z jemné plavené a tvrdé vypdalené hliny krémové
barvy, ktera je charakteristickd pro fajansové vyrobky. Vyroba nadob probihala na kruhu
vytdcenim z jednoho kusu hliny. Césti nddob jako ucha nebo nozky byly vytvafeny volné
Vv ruce.

Okraje hrncti byly tvarovany do jednoduchych vyhnutych tvart (obr. 16: 2, 3), a to véetné
miniatury hrnce (obr. 16: 7), nepravych okruzi (obr. 16: 6, 8, 14), ovalenych okrajti (obr. 16:
1, 4,9, 10-12), u nichz se pfipadné vyskytovalo odsazeni pro poklicku, a pfehnutych tvart
(obr. 16: 5). Ty se vyskytovaly zaroven u panvi (obr. 16: 15-17). U talifové misy se objevil
ovaleny okraj s ukon¢enim zahnutym lehce dovnitf (obr. 16: 13), naopak podnos mél pouze
jednoduchy rovny okraj. Zvonovita poklicka se dochovala s okrajem rozsifenym dovnitf
(obr. 16: 18).

Na zdkladé pramérti dochovanych ¢asti okraju, které se pohybovaly vétsinou v rozme-
zi 12-18 cm, lze usuzovat, ze v souboru se objevovaly spiSe mensi a stfedni hrnce. Hrnce
s okrajem o priméru 24 a 26 cm se dochovaly pouze ve dvou pfipadech. Miniaturni hrnec
meél okraje o praméru 7 cm. U panvi byl zji§tén pramér 18-20 cm a v jednom pripadé 28 cm.
Drobnych rozméri byla rovnéz poklicka, jejiz primér dosahoval 9 cm a jeji vyska pouze
3 cm. Okraj podnosu ukazuje na pramér 14 cm, okraj talifové misy byl 19 cm.

Zdobeno bylo pouze devét jedincii z celého souboru. V jednom piipadé se objevil pas
¢tvereckového radélka s rytymi liniemi na vyduti (obr. 16: 20). Mélké zlabky na podhrdli
byly zaznamenany na fragmentu pochazejicim pravdépodobné z pohdru a také na hrnci
a miniatufe hrnce. U dvou jedinct byla zjisténa vyzdoba v podob¢ Sirokych plastickych
list deformovanych otisky prsti. V kazdém zlabku po prstu se objevily jesté 3-4 $ikmé
ryhy (obr. 16: 19, 21). Na fragmentu z neurcitelného typu nddoby se vyskytla malba v po-
dobé bilo-zelenych Sikmych prouzki s nepravidelné rozmisténymi te¢kami zelenou gla-
zurou. Cely povrch byl na zavér prekryt transparentni glazurou. Vzhledem k charakteru
vyzdoby je mozné, Ze stiep pochazi z dalsi talifové misy. Malba byla zjisténa rovnéz na
dvou zlomcich vyduti fajansové keramiky (obr. 17: 11, 12). V téchto pripadech se jednalo
o modre malované floralni motivy na bilém podkladu. Na jednom stfepu je patrné od-
déleni flordlnich motiva linkou. Zajimavé je, Ze na zlomku podnosu je dochovana malba
na spodni ¢asti dna (obr. 17: 12). Lze tedy usuzovat, Ze se piivodné jednalo o podnos na
nozce. U posledniho fragmentu fajanse byla patrna namodrald barva na celém povrchu
a velmi rozpita linka modrou barvou (obr. 17: 10). Soucasné byl cely povrch stiepu vy-
razné nerovny. Pravdépodobné se jednd o zlomek z nadoby (mozna lahve), u niz doslo
v procesu vypalu k néjakému defektu.

Pomérné pocetné byla naopak zastoupena tprava povrchu glazovanim. Glazura byla
determinovana u tficeti jedincti. V souboru se nejvice vyskytovaly riizné kombinace zele-
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nohnédé a zelené glazury. Ojedinélymi zlomky byla zastoupena bila glazura v kombinaci
s malbou a déle hnéda, oranzové a oranzovo-zelend. Vétsina nddob m4 glazuru umisténou
na vnitfni strané nadoby s pfesahem pres okraj nebo na obou stranach nadoby. V nékterych
pripadech byla nadoba na vnitini strané glazovana prithlednou glazurou a barevna glazura
se objevila pouze na okraji a v podobé nepravidelnych cdkancii na vnéjsi strané, ptipadné na
uchu. Ojedinéle se také objevuji kombinace dvou barevnych glazur, napriklad svétle hnédé
na vnitfnim povrchu a tmavé hnédé vysoce lesklé na vnéj$im povrchu nebo olivové zelené
uvnitf a tmaveé hnédé vysoce lesklé vné.

Fragmentarizace stfepi se ve véts$iné pripadt pohybovala okolo 36 cm? a jen ojedinéle se
vyskytovaly fragmenty o velikosti do 81 cm® Vzhledem k velké fragmentarizaci nalezené
keramiky chybi v souboru charakteristické prvky, jako jsou naptiklad postizitelné zmény
ve tvarech jednotlivych nadob, s jejichz pomoci by bylo mozné keramiku presnéji datovat.
Na zdkladé terénni situace, kdy je kontext 104 povazovan za nejstarsi dochovanou vrstvu
spojenou s vyznamnou prestavbou zajmového feudalniho sidla, Ize usuzovat, ze soubor ke-
ramiky ziskany z kontextu 103 a 102 bude souviset s aktivitami odehravajicimi se po zmi-
néné prestavbé v poloviné 17. stoleti. Reduk¢né palena keramika, kterou Ize ¢asové zaradit
jesté do pozdni faze vrcholného sttedovéku, se do rané novovékych vrstev dostala bud jako
vnéjéi intruze, nebo se nachazela v primarni poloze v ramci urcitého pochoziho horizontu
na bazi kontextu 103. Vrstvy ¢i objekty indikujici zde starsi sttedovéké aktivity vSak nebyly
ve zkoumanych sondach zachyceny.

Nastinénému datovani odpovida nékolik prvkii objevujicich se na analyzované novovéké
keramice. Jednim z nich je prekryti vnitfniho okraje jesté jednou vrstvou glazury, nejéas-
téji barevné, které se objevuje od prvni tfetiny 17. stoleti. Tento prvek miize byt vyzdobny,
ale také ¢isté funkéni. Vnitini strana nadob byvala glazovana transparentni glazurou horsi
kvality, kterd nemusela plnit svoji funkci. Proto okraj nadoby, ktery pfichazel do styku se rty
a slinami, mohl byt pokryt dalsi vrstvou glazury (Blazkova 2013, 191; Spanihel 2016, 154;
Fojtik - Popelka — Spanihel 2017, 161).

Dal$im prvkem je plasticka liSta ¢lenénd prstovanim (obr. 16: 19, 21). Stejny typ vyzdo-
by je zaznamenan na hlubokych misach z Prazského hradu, kde se objevuje od poloviny
16. stoleti a s jejich vyskytem se lze bézné setkat i po celé 17. stoleti (Blazkova 2013, 192,
209). Z geograficky blizsich analogii miizeme uvést misy s prstovanou listou z hradu ve
Veseli nad Moravou, kde je soubor novovéké keramiky datovan do pocatki 17. stoleti (Pajer
2015, 213, 217). Nebo také keramiku ze $védského zdkopu na severovychodnim upati $pil-
berského kopce v Brné. Diky naleziim minci jsou zde misky s prstovanou liStou datovany
rovnéz do pocatka 17. stoleti (Loskotova 1997, 310).

Zajimavou soucdsti novoveékych nélezovych soubort je fajansova keramika. Znalost
jeji vyroby se do na$ich zemi dostava s novokiténci, ktefi se na Moravé zadali usazo-
vat ve dvacétych letech 16. stoleti. Uz koncem roku 1622 ale byli z Moravy vypovézeni
a usadili se na zdpadnim Slovensku, odkud se potomci novokiténcii na konci 17. stoleti
vratili zpét na Moravu. Uz na Slovensku v$ak doslo k rustikalizaci a tradice vyroby fa-
jansové keramiky presla do lidové tvorby. Po poloviné 19. stoleti byla vyroba lidovych
rukodélnych fajansi nahrazena tovarni bélninou. V souboru z bfezolupeckého zamku se
objevuji tfi zZlomky fajansové keramiky. Jedna se o zlomek vyduté a ¢ast okraje podnosu
s charakteristickou malbou provedenou modrou barvou na bilém podkladu, ale také
o zlomek s defektni vyzdobou. Vzhledem k typickému monochromnimu modrému
dekoru se stfidmymi rostlinnymi motivy lze uvazovat nad jejich dataci do 17. stoleti,
kdy byla vyroba této keramiky holandskym Delftem (Pajer 2006, 29, 79-82; Vilka 2014,
124-126).
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Nadoba typ Nadoba cast Jedinec Ks

kontext 103
Nezjistitelny dno 3 3
dno, vydut 3 20
dno, vydut, okraj 1 3
ucho 5 5
vydut 10 16
vyduté, ucho 1 5
Hrnec vyduté 1 2
okraj 11 11
Miniatura hrnce okraj 1 1
Panev okraj, vydut 1 2
okraj 2 3
Trojnozka noha 2 2
Pohér vydut 1 1
Talifova misa okraj 1 1
vydut 1 1
Poklicka cely tvar 1 1
Celkem 45 77
Nezjistitelny vydut 2 2
Talif cely tvar 1 1
Celkem 3 3
Celkem 48 80

Tab. 2. Typologicka skladba novovéké keramiky.
4.2.2. Stavebni material

Druhou nejpocetnéjsi skupinu novovékych nalezt reprezentuje stavebni a destrukéni od-
pad. Z jednotlivych kategorii stavebniho materidlu byly odebrany pouze vybrané vzorky.
Tak napiiklad na povrchu kontextu 102 se objevovaly ojedinélé kusy stresnich tasek z jem-
nozrnné Sedocerné btidlice (obr. 17: 16), o kterych vime, Ze nahradily pivodni barokni $in-
delovou stfechu. Novovéké vrstvy obsahovaly mimo jiné také ulomky oxida¢né vypalenych
cihel a drobné fragmenty omitek s bilym vapennym natérem (obr. 17: 13-15).

4.2.3. Ostatni nalezy

Kromé zlomku keramickych nddob a stavebniho materidlu byly pfi vyzkumu novovékych
uloZenin nalezeny i fragmenty péti kachlti (obr. 17: 5-9) a ¢tyf raznych sklenénych nadob.
Ve dvou ptipadech se jednd o bliZze nedeterminovatelné vyduté z ¢irého a do svétle hnédé
barvy zoxidovaného skla (obr. 17: 1, 3). Z kontextu 102 pak pochazi vétsi kus okraje a téla
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vy

¢iSe z ¢irého skla, dekorovaného vypnulinou ve tvaru dvou protilehlych oblouki (obr. 17:
4). Naopak kontext 103 vydal nalez spodni ¢asti velmi drobné lahvovité nadobky se zaob-
lenym a prohnutym dnem zhotovené z mirné zpatinovaného modrozeleného skla (obr. 17:
2). Z obou uvedenych novovékych vrstev pochazi také mensi kolekce zvireciho osteologic-
kého materidlu (tab. 1), ktery pravdépodobné ilustruje variabilitu zimeckého kuchynského
odpadu.

5. ZAVER

Diky sondaznimu vyzkumu na zam-
ku v Brezolupech v roce 2018 se podatilo 77— S
blize specifikovat podobu stratigrafické B S R (I
situace v prostoru nadvoti. Z profilu son- - i
dy 1 vyplyva, Ze se zde nachdzi pomérné . e, e S | RS
mocna vrstva recentnich dorovnavek teré- S o
nu bohatych na zbytky raznych suti. Pod B 1
nimi se utrzkovité dochovaly zbytky vrstev tl
rané novovékého stari souvisejicich s pre- o i -,
stavbou a fungovanim zdejsiho feudalniho 1
sidla v prtibéhu 17. stoleti. Mlad$i novo-
veéké vrstvy z 18. az 19. stoleti byly zfejmeé
zniCeny pri star$ich upravach nadvofi
a jejich rezidua jsou obsazena v recentnich _
navazkéch. Mocnost sedimenttl na nadvori B
¢ini cca 140 cm. Na bazi viech tfi sond spo- i
¢ival az 70 cm mocny horizont fluvidlniho _
¢i svahového sedimentu, ktery je misty an- i i [l
tropogenné obohacen o nalezy keramiky, | wegenas L ST e W
mazanice, kosti a ostatni kamennou indu- | gmomeens
strii datovatelnou do mladsiho stupné kul- . T _ e 3
tury s linearni keramikou. Pod samotnym | = = ' ;
objektem zamku nebo v jeho blizkém oko-  Obr. 18. Hypoteticky ptdorys zachyceného
li se tak nachazel sidli$tn{ aredl z poc¢atku kamenného zdiva v nejniz$i trovni stavby.
mladsi doby kamenné. Z hlediska intenzity
neolitického osidleni na katastru Brezolup jde o jiz tfeti polohu s nalezy z této doby. Prvni
neolitické artefakty nélezici kultute s linearni i moravskou malovanou keramikou objevil jiz
roku 1896 I. L. Cervinka v trati ,, Pastvisko (Cervinka 1896, 118; 1902, 71; 1908, 56). V dobé
druhé svétové valky provadél na lokalité povrchové sbéry také V. Hruby, jehoZ nalezy jsou
dodnes ulozeny ve sbirkach Slovackého muzea (Vaskovych 2006, 128). Dalsi, a¢ nevyrazné
stopy osidleni kulturou s linearni keramikou byly objeveny pti zachranném vyzkumu v sou-
vislosti s prelozkou silnice 11/497 v trati ,,Lapa&” (Cizméf 2011, 161). Pro doplnéni lze uvést
jesté mladoneolickou vysinnou lokalitu v trati ,Certoryje®, odkud pochdzeji ¢etné dokla-
dy osidleni z mladiiho stupné kultury s moravskou malovanou keramikou (Kué¢a — Skrdla
2004; Kuca — Voka¢ - Skrdla 2005; Kuc¢a — Skrdla — Nyvltova Fisakova 2011).

Dal$im dulezitym poznatkem, ktery vyzkum ptinesl, bylo odkryti zdkladového kamen-
ného zdiva pivodni véZovité stavby, ktera byla soucasti renesanc¢ni tvrze jesté pred prestav-
bou v barokni zdmek. Toto zdivo se podatilo odkryt v severnim profilu sondy 1 a podle
totozného charakteru a blizké hodnoty nivelace zaloZeni k nému nélezi i dalsi relikt zdi
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zdokumentované ve sklepnich prostorach v ramci sondy 2. Pokud tedy zdivo spole¢né
opravdu souvisi, mohlo by predstavovat prozatim nejstarsi stavebni fazi objektu, predcha-
zejici renesanéni podobé tvrze. Jestlize bychom odvod zdiva spojili, dostali bychom obdél-
nikovity ptidorys o rozmérech 10x6,8 m (obr. 18). Tvarem i rozméry by pak tato stavba
odpovidala celé fadé dalsich vrcholné sttedovékych tvrzi s obytnou vézi (cf. Chotébor 1982,
361, obr. 4; Placek 2007, 66-84). Pro potvrzeni této hypotézy by vSak byla zapotiebi realizace
dal$tho prostorové rozséhlejstho vyzkumu, ktery by dolozil v aredlu zamku vyskyt nélezo-
vych situaci z pozdniho stfedovéku. Prozatim byly ziskdny jen ojedinélé zlomky redukéné
palené keramiky, které jejich mozny vyskyt v jiné ¢asti nadvori indikuji. V prostorach sklepa
jsou pak stredovéké situace zfejmé jiz kompletné zniceny, jak dokladd soucasna niveleta
podlahy nachazejici se na trovni neolitické kulturni vrstvy.
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Results of Archaeological Research in Biezolupy Chateau
Abstract

In August 2018 a test pit archaeological research was conducted in Bfezolupy Chateau (Uherské
Hradi$té District) which resulted in terrain adjustment and retiling of the whole quadrangle (Bartik
2018). Archaeological research started in south-east corner of the quadrangle where, after removal of
grass surface, the terrain was cleared to the level of embankment horizon from the first half of the
20" century and then a test pit was 2.5x2 meters was set (Fig. 4.) It was marked S1 and it was adjacent
to the chateau by it northern side. (Fig. 5). This placement was deliberate, because this wing of the

145



chateau building has been considered hypothetically the oldest one according to construction and
historical research (Elid$ 1988). The research situation considered another two smaller test pits were
set in cellar space under the south-east wing of the chateau (Fig. 6). Thanks to the test pit research of
Brezolupy Chateau in 2018 it was possible to specify the shape of stratigraphic situation in the area
of the quadrangle more clearly. The test pit 1 suggests that there is a relatively thick layer of recent
levelling of the terrain rich in the residues of rubble of various kinds. Under the rubble the residues
of early modern time were preserved connected with the reconstruction and functioning of the local
feudal settlement in 17 century. Younger modern time layers from 18" and 19" century, were most
probably destroyed during older reconstructions of the quadrangle and their residues can be found
in recent embankments. The thickness sediments in the quadrangle is circa 140 centimetres. Sitting
on the base of all three test pits there was up to 70 centimetres thick layer of fluvial or slope sediment
which is anthropogenically enriched with the finds of ceramics, daub, bone and stone residues which
can be dated back to the stage of the Linear Band pottery culture. Under the building of the chateau
itself, or in its close surroundings there was a settlement area from the beginning of Neolithic. Another
important result of the research was the discovery of basement stone masonry of the original tower
building which was a part of a renaissance fortress before the chateau was rebuilt in a baroque style.
The masonry was discovered in the northern profile of the test pit 1and according to the same character
and similar rate of levelling it is connected with another relict of the wall documented in cellar area in
the test pit 2. If the masonry is really connected with the reconstruction it could represent the oldest
construction phase of the building prior to previous renaissance shape of the fortress. If the perimeter
of the masonry was connected the result would have a rectangular shape with the dimensions of
10x6.8 metres (Fig. 18) By its shape and dimensions the building would then be similar with many
other fortresses with inhabitable towers of the late Medieval Times (cf. Chotébor 1982, 361, Fig. 4;
Placek 2007, 66—84). To validate the theory, it would necessary to carry out another research of larger
space which would prove the existence of finds from the High Middle Ages.

Key words: Moravia, baroque chateau, medieval/renaissance fortress, Neolithic, test pit research

Ergebnisse der Grabungen im Schloss Bfezolupy
Zusammenfassung

Im September 2018 erfolgte im Schloss in Bfezolupy (Landkreis Uherské Hradisté) eine
Sondierungsgrabung, notwendig geworden durch Erdarbeiten und die Neupflasterung des gesamten
Schlosshofes (Bartik 2018). Die Grabungen begannen in der Nordostecke des Innenhofes, wo nach
dem Abtragen der Rasendecke das Gelinde auf der Ebene des Aufschiittungshorizonts aus der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts gerdumt und schliefllich eine Sonde mit den Maflen 2,5x2 m
abgesteckt wurde (Abb. 4). Die Sonde erhielt die Bezeichnung S1, ihre Nordseite schmiegte sich dem
vorhandenen Mauerwerk des Schlosses an (Abb. 5). Thre Anordnung in diesem Bereich war Absicht,
denn gerade dieser Schlossfliigel wird aufgrund bauhistorischer Untersuchungen (Elid$ 1988) als
hypothetisch altester angesehen. In Hinblick auf die festgestellte Fundsituation in Sonde 1 hob man
zwel weitere kleine Sonden auch in den Kellerrdumen unter dem Nordostfliigel aus (Abb. 6). Dank
der Sondierungsgrabungen im Schloss Biezolupy im Jahr 2018 gelang es, die Stratigrafiesituation
im Innenhof ndher zu spezifizieren. Aus dem Profil von Sonde 1 ergibt sich, dass sich hier eine
verhéltnismaf$ig méchtige rezente Gelindeausgleichsschicht befindet, die reich an Resten verschiedener
Schuttarten ist. Unter ihnen blieben ausschnittsweise Uberreste von Schichten frithneuzeitlichen Alters
erhalten, die mit dem Umbau und dem Leben des hiesigen Feudalsitzes im Verlauf des 17. Jahrhunderts
zusammenhingen. Die jiingeren neuzeitlichen Schichten aus dem 18. bis 19. Jahrhundert wurden
offenbar bei dlteren Umgestaltungen des Innenhofs zerstort und ihre Residuen sind in den rezenten
Aufschiittungen erhalten. Die Méchtigkeit der Sedimente auf dem Innenhof betragt etwa 140 cm. An
der Basis aller drei Sonden lag ein bis zu 70 cm machtiger Horizont an Fluvial- oder Hangsedimenten,
der stellenweise anthropogen angereichert ist mit Funden von Keramik, Lehmputz, Knochen und
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sonstiger Steinindustrie, die in die jiingere Stufe der Linearbandkeramischen Kultur datierbar ist.
Unter dem Schlossgebéude selbst oder in dessen naher Umgebung befand sich also ein Siedlungsareal
aus dem Anfang der Jungsteinzeit. Eine weitere wichtige Erkenntnis, die die Grabungen erbrachte,
war die Freilegung von Fundamentmauerwerk eines urspriinglichen turmformigen Bauwerks, das
Teil des Renaissance-Rittersitzes nach seinem Umbau zu einem Barockschloss war. Es gelang, dieses
Mauerwerk im noérdlichen Profil von Sonde 1 freizulegen, und dem identischen Charakter und
dem dhnlichen Griindungsniveau nach zu urteilen, gehort zu ihm auch ein weiteres Mauerrelikt,
das in den Kellerraumen in Sonde 2 dokumentiert wurde. Wenn also das Mauerwerk tatsachlich
miteinander zusammenhangt, konnte es die vorerst dlteste Bauphase des Objekts darstellen, die mit
einer bestimmten Reserve noch der Renaissancegestalt des Rittersitzes vorausgeht. Wenn wir den
Umriss des Mauerwerks verbinden, so erhalten wir einen rechteckigen Grundriss mit den Abmafien
10x6,8 m (Abb. 18). In Form und Mafen wiirde dieser Bau zahlreichen weiteren hochmittelalterlichen
Rittersitzen mit Wohnturm entsprechen (siehe Chotébor 1982, 361, Abb. 4; Placek 2007, 66-84). Zur
Bestitigung dieser Hypothese wire allerdings eine weitere, grofirdumigere Grabung erforderlich, die
auf dem Schlossgelidnde das Vorkommen von Fundsituationen aus dem Spétmittelalter belegen wiirde.

Stichworter: Maihren, Barockschloss, Rittersitz aus Mittelalter/Renaissance, Neolithikum,
Sondierungsgrabung
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