K Zivotnimu jubileu PhDr. Jitiho Coupka

Dne 26. fijna 2017 oslavil vyznamné zi-
votni jubileum emeritni feditel Statniho
okresniho archivu PhDr. Jifi Coupek. Svét-
lo svéta spatftil v Brné a s touto moravskou
metropoli bylo spojeno obdobi jeho détstvi,
mladi i rané dospélosti. Po absolutoriu obo-
ru archivnictvi na Filozofické fakulté UJEP
(dnes Masarykova univerzita Brno) nastou-
pil do svého prvniho a jediného zaméstnani
ve Statnim okresnim archivu v Uherském
Hradisti. Nejprve jako odborny archivar, po
dvou letech, od 1. dubna 1973, byl jmenovan
vedoucim archivu a v roce 1977 se stal jeho
feditelem. A od néastupu do archivu je jeho
zivot 1 dilo spojeno s Uherskym Hradistém
iregionem.

Méla jsem velké $tésti, Ze v dobé, kdy jsem
jako studentka historie a archivnictvi shané-
la moznost archivni praxe, vysel mi tehdejsi
vedouci archivu vstfic a praxi mi umoznil.
Ba mnohem vice, nezku$ené studentce 2.
ro¢niku se stal cennym radcem a ucitelem
a po nékolika letech i spolehlivym pritelem,
kolegou a také spolupracovnikem.

Byvé zvykem vzpomenout pii prileZitosti
zivotniho vyrodi ¢innost jubilanta, kterd je
v ptipadé Jittho Coupka vic nez rozséhla. Ve
Statnim okresnim archivu v Uherském Hra-
disti zanechal nesmazatelnou stopu nejen
pti systematickém zpfistupiiovani archiv-
nich fondii. Do déjin archivu se zapsala také
rozsahla rekonstrukce celého objektu byva-
1ého frantiskanského klastera, kterd probéh-
la pod jeho vedenim v letech 1987-1997.
V neposledni fadé povazuji za dilezité
zdlraznit, Ze se mu podarilo z archivu vy-
budovat moderni instituci, v niz ptisobi eru-
dovany kolektiv a kterd ma dulezité posta-
veni mezi pamétovymi institucemi regionu.
I kdyZz mu patfi na tomto poli hlavni zasluhy,
nepochybuji o tom, Ze se mu toto vSe poda-
filo i diky pomoci a podpore jeho manzelky
PhDr. Jaromiry Coupkové, odborné archi-

ZPRAVY

varky, ktera rovnéz prozila cely sviij profesni
zivot v uherskohradi$tském archivu. Spolu
vychovali dvé déti, které kraceji v rodicov-
skych §lépéjich. Vérim, ze Jiti Coupek zalozil
»archivarskou dynastii®...

Své odborné znalosti zurocil jubilant
v fadé odbornych poradnich organt, od
roku 1993 je ¢lenem redaké¢ni rady ¢asopi-
su Slovacko a od téhoz roku piisobil v re-
dakéni radé Sborniku archivnich praci (do
roku 2007). V letech 1995-2004 byl ¢lenem
Védecké archivni rady ministra vnitra. Jiz
druhé desetileti je ¢lenem nazvoslovné ko-
mise pro pojmenovani ulic a vefejnych pro-
stranstvi Méstského uradu Uherské Hradiste
a po dvé volebni obdobi pracoval v komisi
architektury a regenerace méstské pamatko-
vé zony. Vztah k méstu, v ném? Zije, a jeho
obyvatelim projevil i v dalsich oblastech,
nebot od roku 1991 pisobi jako ¢len sprav-
ni rady Oblastni Charity Uherské Hradisté
a v letech 2007-2011 zastaval funkci jejiho
predsedy. Stal se zakladajicim ¢lenem His-
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torické spolecnosti Stary Velehrad a v letech
1993-2010 stal v jejim cele. Se Slovackym
muzeem v Uherském Hradisti spolupracuje
Jiti Coupek nejen jako ¢len redakéni rady,
ale po dlouha desetileti je ¢lenem poradni-
ho sboru pro sbirkotvornou ¢innost oboru
historie.

Uctyhodnd je publikaéni ¢innost Jittho
Coupka, kterd ¢&itd desitky tituld, po&ina-
je ¢lanky v novinach, popularné-nau¢nych
i ryze odbornych casopisech, pres kapitoly
v monografiich obci az po samostatné publi-
kace. Neni cilem podat v ramci této zdravice
jejich vycet, nebot diky modernim infor-
macénim technologiim si je kazdy zdjemce
miiZe najit na internetu. Na tomto misté
rada zminuji i obzvlasté vyznamny podil ju-
bilanta na tvorbé hesel do internetové Ency-
klopedie mésta Uherské Hradisté, kterd byla
spusténa mésic poté, co Jiti Coupek oslavil
své jubileum.

Skromnost, poctivost a pracovitost na-
$eho jubilanta byla po zasluze mnohokrat
ocenéna, jen namatkou uvadim, Ze za svou
ptikladnou praci je drzitelem medaile Sva-
zu pozarni ochrany CSSR (1987), Pamétni
medaile Cs. obce legionafské v uznani z4-
sluh o obnovu a $ifeni legionaiskych tra-
dic (2000), medaile starosty mésta Uherské
Hradisté za védeckou a publikaéni ¢innost
v oboru déjin meésta Uherského Hradisté
(2010). Nejvyznamnéj$iho ocenéni se Jifi
Coupek do¢kal ke svému Zivotnimu jubileu,
kdy mu byla udélena medaile ministra vni-
tra Ceské republiky Za zasluhy o &eské ar-
chivnictvi (2017).

Ke vS§em ocenénim, jichZ se Jifimu dosta-
lo, bych chtéla ptipojit jesté jedno. Neni na
prvni pohled tak honosné, jako jsou diplo-
my a medaile, ale osobné ho povazuji za jesté
vyznamnéj$i. Je jim ucta a vaznost, které se
tési nejen mezi odbornou vetejnosti, ale kte-
rou mu projevuji vSichni, kdo méli moznost
se s nim nékdy setkat a tfeba i spolupracovat.
Hluboka odborna erudice se v jeho osobé
pojise vstticnosti, laskavosti, ochotou pomo-
ci radou ¢i skutkem. A jeho skromné a vlid-
né vystupovani pohladi kazdého po dusi.
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Snad nebude neskromné, kdyz si dovolim
za véechny, kteti PhDr. Jittho Coupka osob-
né znaji, vazi si ho a maji ho radi, mu uptim-
né poblahoprat a vyslovit prani, aby se jesté
dlouha léta mohl vénovat svému oboru a aby
napsal jesté spoustu odbornych textt, kapi-
tol ¢i samostatnych publikaci. A ndm vSem
spole¢né preji, abychom se s nim stdle mohli
setkavat pfi nejriiznéjsich spole¢enskych ak-
cich ve mésté i regionu. Mily Jirko, pripijim
Ti na zdravi a upfimné dékuji!

Blanka Rasticovd

K zivotnimu vyroc¢i PhDr. Blanky
Rasticové

V zaii 2017 oslavila Blanka Rasticova své
zivotni jubileum a jiz pomalu zadinala st¥i-
hat metr, kterym méfila ¢as svého odchodu
do diichodu. Spolu s kolegyni Miladou Frol-
covou jsme byly jejimi ¢asové nejdel$imi
spolupracovnicemi, a tak jsme se rozhodly
zavzpominat na ¢tyticet i vice spole¢nych let
v muzeu. A protoze pfed péti lety odbornou
praci Blanky Rasticové pomérné podrob-
né zhodnotil dr. Jiti Coupek, bude to spise
vzpominani na kolegyni a kamaradku nez
na vedouci historického oddélent, zastupky-
ni feditele a odbornou pracovnici.

Ludmila Tarcalovd: Blanka Rasticova
ptisla do muzea v roce 1976, kde jsem jiz
pét let pracovala na etnografickém oddéleni.
Kdyz nam bylo oznameno, ze k nam prijde
nova historic¢ka (a tim se mélo utvorit nové
historické oddéleni, které v muzeu nebylo),
byly jsme notné zvédavé. Prisla se predstavit
do muzea i se svym nastavajicim manzelem
a trpélivé cekala v knihovné, az ji vedeni
muzea prijme. V té dobé se v§ude v pracov-
néach koufilo, takze ona jako fest kuracka si
state¢né i zde bafala. Kdyz jsme zjistily, ze
si nejen zapaluje jednu od druhé, ale pri-
tom ji zpiva zapalova¢, to jsme snad vSech-
ny mély hned potfebu vyhledat v knihovné
néjakou knizku. Samoziejmé se to v fadach
pracovnic neobeslo bez rtiznych komentara.
Po case jsme si v nalezité pohodé a souznéni



vykurovaly vechny, az by v pracovné moh-
ly ¢agany vésat, ale to bylo hlavné pfi spo-
le¢ném a usilovném vymysleni systematiky
evidence druhého stupné, kterou na historii
jesté nemeéli, a bylo potteba sbirky na oddé-
leni za¢it evidovat druhym stupném.
Milada Frolcovd: Kdyz jsem v roce
1985 nastoupila na historické oddéleni do
Slovackého muzea, bylo tam pusto a prazd-
no. Josef Hapdk odesel na reditelsky post do
Muzea Jana Amose Komenského do Uher-
ského Brodu a Blanka Rasticovd na ma-
tefskou dovolenou (pry odchazela na obé
matefské pfi vyméné reditelt). O muzejni
praci ,,¢éerstvy absolvent® pranic nevi, a tak
jsem byla $tastna, kdyz se Blanka alespon
obcas objevila v muzeu a zmatené zacatec-
nici pfedala néco ze svych zkusSenosti. Pra-
ce v muzeu tehdy a dnes je zcela jiny $alek
kavy. Historické oddéleni bylo nejmladsi
v muzeu(!), i kdyz mezi sbirkami nalezneme
skvosty z Castl nejstarSich. A tak se teprve
zavadél systém jak evidenc¢ni, tak akvizi¢ni.
A mozna si uz mladsi kolegové ani neuvédo-
muji, Ze je daleko jednodussi, kdyZ mate na
co navazat, nez zacinat a vée vymyslet. Kdyz
Blanka nastoupila do muzea, inspirovala se
jednak jiz existujicim etnografickym a doku-
mentaénim systémem, objizdéla muzea, aby
se seznamila s tim, jak to délaji jinde. Vytvo-
fila zakladni systematiku tfidéni jiz existuji-
ctho sbirkového fondu, kterou provétil cas.
Je v$ak stale zivd a dopliiuje se s tim, jak pfi-
byvaji nové sbirkové predméty. Nakonec na
systému metodologie Blanka pracuje neu-
stale (a snazi se ho sjednotit pro cely Zlinsky
kraj). A zda se, Ze na ném bude dale pracovat
i po odchodu do dichodu pravé na trovni
krajové (de facto do diichodu neodesla). Jeji
zku$enosti jsou v tomto sméru neocenitelné.
Ludmila Tarcalovd: Blanka byla autor-
kou rady vystav, které jesté v sedmdesatych
a osmdesatych letech nemély pti jejich rea-
lizaci tak dobré technické zazemi. Vsich-
ni v muzeu jsme Cile asistovali pti lepeni
pismenek na dlouhé historicko-politické
texty, natirali, malovali, vzdy za podpory
obétavé Blanky, ktera svymi organizacni-

mi schopnostmi vSechno zvladala. Tuto
vrozenou schopnost pak vyuzila od roku
1990 v organizovani mezinarodnich kon-
ferenci agrarnich historiki. Nam, fadovym
pracovnikiim, se nejvice priblizila ve funkci
zastupce feditele, kdy zacala vlastné odbor-
né vést cely ustav. Zcela bezproblémova byla
dohoda o vystavach, vychovné-vzdélavacich
akcich, méla fadu népadd, které jsme na et-
nografickém oddéleni anebo spole¢né reali-
zovali.

Milada Frolcovd: Rada vzpomindm na
chvile, které jsme prozily na jednom oddé-
leni. Na cesty do Bojkovic (na Novy Svét-
lov), kde jsme tfidily a posléze evidovaly
krasné sbirky tamniho muzea (bohuzel jsme
se s nimi po roce 1989 musely rozloucit)
a misto obéda se chodily nahfdt na terasu.
Na muzejni brigady v lapidariu na Velehra-
dé a Pamatniku Velké Moravy, které jsme
na zacatku sezény davaly do poradku. Na
spole¢né vystavy, zpocatku ty otravné ,,puta-
ky* vétsinou s politickym podtextem, které
se délaly pro $koly nebo kulturni strediska,
ale pozdéji po roce 1989 predevsim na ty,
které nas skute¢né bavily. Pfipomenme zde
napriklad restauratorskou vystavu z ateliéru
zdejsich umélcu Vitézslava a Jindticha Mar-
tindkovych Obnovena krasa (v roce 1993)
nebo Podoby mésta (vystava k 735. vyroci
zalozeni Uherského Hradis$té v roce 1992)
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a tak bychom mohli pokrac¢ovat. V dobrém
slova smyslu je Blanka rada stfedem pozor-
nosti. Ma pro to vynikajici odborné a ze-
jména organizacni predpoklady. Ale stejné
dobfe umi byt skvélym tymovym hrac¢em,
kterému jde o vysledek. Vi, Ze ten neni ni-
kdy zalezitosti jednotlivce. Stejné jako je
ona vzdy ochotnad spolupracovat, pomoci
nebo poradit, pfijimd doporuceni a napa-
dy od svych kolegtl. Zkratka vic hlav vic vi.
Zejména muzejni vyroc¢ni spolecné vystavy,
na kterych se podilela vSechna oddéleni
Slovackého muzea, by se bez jejich ndpadu
a zkuSenosti nikdy neobesly. Samoziejmé,
neslo vzdy jen o praci, kterd nas stale bavi,
zazili jsme spoustu krasnych chvil, kdy jsme
se nasmali pfi muzejnich akcich (vefejnych
i ,nasich domdcich®, jako ,Demlovan®, ar-
mada spasy, bordelmama a jeji holky, ,slo-
vacka guca“ ad.), i smutnych okamziku, kdy
jsme zachranovali sbirky pred povodnémi
nebo se loudili s témi, co odchazeji tam,
odkud neni navratu... V8echno odval ¢as.
Vzpominky zlistavaji.

Ludmila Tarcalovd: Dnes, kdyz zpétné
zavzpomindm na Blanku jako kolegyni, ob-
divuji predevsim jeji uzasny zptisob komu-
nikace s lidmi, jeji obdivuhodnou ochotu,
s jakou pristupuje nejen ke studenttim, ale
i celé odborné a laické verejnosti, prosté
ke vSem, ktefi ji oslovi s prosbou o pomoc.
Obdivuji jeji usilovnost, systemati¢nost,
silu stdle a stale provazet navstévniky po
uherskohradistskych pamatkach. Vzdy nas
vSechny prevalcovala svou znalosti néméiny,
kterou vyuzivali vS§ichni v muzeu, jez potte-
bovali vyridit cokoli nejen odborného, pro-
toZe ostatni jsme proti ni jenom cizojazyéné
blekotali. Dodnes je Blanka jednou z kole-
gyn, které si velmi vazim, nebot vzdy byla
napomocna ve vécech, na néz byl ¢lovek
z riznych divodut kratky. Vzdy nasla reseni,
dobrou radu, byla vstficna, nikdy nepoka-
zila srandu nejen v pracovnim procesu, ale
pfedevsim na nasich muzejnich vyjezdech
doma i v zahranidi. Ptala bych ji jesté hodné
sily k uskute¢novani prace, kterou si predse-
vzala, popf. jako emeritni pracovnik muzea
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dotahla jesté vsechny vytycené cile, které pro
svoji ndro¢nost nestihla.

Milada Frolcova: Ale pro¢ jenom vzpo-
minat na to, co bylo. Blanka Zije predevsim
soucasnosti a budoucnosti. Neznam mnoho
lidi, ktefi by ve svém volném ¢ase pracova-
li tolik pro druhé. At jiz jako nase muzejni
»partacka“ nebo neunavnd organizatorka
prednasek, zajezdti na vystavy a dalsich akei
Muzejniho spolku, Spolku pratel mésta Ma-
yen nebo Spolku pratel literatury a Knihov-
ny Bedricha Benese Buchlovana.

A proto hodné zdravi, stésti a sil!!! Pro-
sit!!

Ludmila Tarcalovd, Milada Frolcova

80 let od Vystavy Slovacka 1937

V roce 1937 se v Uherském Hradisti usku-
te¢nila vystava, ktera se stala nejen ,,vykladni
skiini“ regionu, ale také druhou nejvyznam-
néj$i vystavni akci na Moravé v mezivalec-
ném obdobi a nejvyznamnéjsi akci roku
v celé Ceskoslovenské republice.

Myslenka usporadat v Uherském Hradis-
ti vystavu, ktera by ukazala krasu a vyznam
Slovacka, se zrodila jiz pfed prvni svétovou
valkou v roce 1914. Na jeji ptipravé se po-
dilely predni osobnosti politického a spo-
le¢enského zivota mésta. Vystavisté bylo
planovano v parku pred tehdej$im némec-
kym gymnaziem (dnes Jezuitska zahrada),
vyuzity mély byt také nové vystavéna bu-
dova méstanskych skol a Slovacké muzeum,
které tehdy sidlilo v byvalé jezuitské koleji.
Uprostied priprav se organizatori dozvédéli,
ze obdobna vystava bude pofadana v tém-
ze roce také v HoleSové, a proto bylo kona-
ni vystavy presunuto na rok 1915. Vale¢né
udalosti vSak uskute¢néni vystavy zabranily
a jedinou pripominkou na ni se stal plakat,
ktery pro vystavu namaloval Joza Uprka.

V roce 1935 podal Musejni a archeologic-
ky spolek Slovacké muzeum meéstské radé
névrh na usporadani podobné vystavy v roce
1937. Impulzem byla mimo jiné skute¢nost,
ze v kraji postupné mizely lidové zvyky a tra-



dice, stejné jako dalsi projevy lidové kultu-
ry. Organizatofi vystavy si brzy uvédomili,
ze v regionu doslo k velkym hospodarskym
zménam, které by bylo vhodné na vystavé
prezentovat. Hlavnim cilem vystavy byla
nejen propagace lidové kultury, ale také hos-
podarského a kulturniho povzneseni kraje.

Patrondat nad vystavou prevzal prezident
republiky dr. Edvard Benes, Cestné funkce
pti pripravé vystavy prevzaly dalsi vyznamné
osobnosti politického, hospodarského a kul-
turniho Zivota republiky. Cestnymi predsedy
vystavy byli jmenovani predseda Poslanecké
snémovny Narodniho shromazdéni CSR Jan
Malypetr, pfedseda Senatu Narodniho shro-
mazdéni Frantisek Soukup, ministr kolstvi
a narodni osvéty Emil Franke, ministr prii-
myslu, obchodu a Zivnosti Josef V. Najman
a ministr zemédélstvi Josef Zadina. Cestny
vybor ¢ital 265 ¢lent a Cestné predsednictvo
54 ¢lend.

Oficialni nazev Vystava Slovacka 1937 byl
ustanoven v lednu 1936 a soucasné byla ur-
¢ena doba trvani od 20. ¢ervna do 15. srpna.
Organizatorem a garantem vystavy se stalo
Narodohospodatské druzstvo Slova¢, zalo-
zené 1. dubna 1936, jehoz prostfednictvim
meéla byt vystava financovana. K ziskani po-
trebného kapitalu byla provedena rozséhla

propaga¢ni kampan. Celkem se prihlasi-
lo 751 fyzickych i pravnickych osob, které
upsaly 1 262 ¢lenskych podilti po 100 K¢s.
Clenem druZstva se stalo i mésto Uherské
Hradisté, které navic poskytlo zaruku pro
ptipad finan¢niho neuspéchu vystavy do
vy$e 200 000 K¢és. V pribéhu priprav byly
ziskany dary a subvence napf. Zemského
ufadu v Brné, obchodnich a Zivnostenskych
komor v Brné a Olomouci, ministerstev,
méstské spotitelny a firmy Bata v celkové
vysi 296 561 K¢s. Dalsi ptijmy byly ocekava-
ny z vystavovatelskych poplatk, vstupného,
inzerce v katalogu vystavy atd.

Administrativné vedlo ptipravu vystavy
presidium jako rozhodujici organ, v cele se
starostou mésta, soudnim radou Metodéjem
Garlikem. Iniciativnimi, poradnimi a prova-
décimi organy se staly odbory, které zajisto-
valy konkrétni pfipravné prace.

Vystavisté, jehoz projekt zpracoval Adolf
Rostlapil, bylo situovano na rozlehlych
plochach tehdejsiho trzisté¢ (dnes nameésti
Miru) a severozapadni ¢asti Smetanovych
sadd. Hlavni vchod s pokladnami byl ori-
entovan smérem k dne$ni hlavni ktizovatce,
dalsi naproti kasaren Pfemysla Otakara II.
Soucasti vystavisté se stala budova Slovacké-
ho muzea, rozsifena v roce 1936 o pristavbu
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vystavnich prostor podle projektu architekta
Bohuslava Fuchse.

Vystavisté zaujalo plochu vice nez
100 000 m? a bylo na ném vybudova-
no 23 objektti a pavilond, z nich nejveétsi
byl pramyslovy s vystavni plochou ptes
900 m?. Konstrukce pavilonti byly postave-
ny ze dfeva, heraklitovych desek, lepenek
a cihel a mély prosklené stény. Jejich plo-
cha zabirala vice nez 10 000 m>* Finan¢ni
naklady na vybudovani vystavnich pavi-
lont na hlavnim vystavisti dosahly ¢astky
885 185 Kds, instalace a montdZ exponatt
stala 245 579 K¢s.

Ve vystavnim aredlu byla vybudovéna
rovnéz vystavni restaurace s francouzskou
kuchyni pro naro¢né hosty, restauracnim
automatem a kavarnou s parketem a zabav-

vevs

stavbou vystavy se stala Slovacka buda, v niz
sidlila origindlni vindrna. Pravidelné zde
hrala myjavska kapela Samko Dudika. Do
aredlu vystavi§té bylo zahrnuto také hris-
té Slovacké Slavie, na némz byla postavena

tribuna pro potieby ucastnikii slavnosti ¢i
sjezdi.

K instalaci tematickych vystav byly vyu-
zity také nékteré budovy ve mésté: nadrazi
CSD, obchodni akademie, Reduta, mateiska
$kola a méstanské Skoly na Komenského
namésti, détsky domov, méstska sporitelna,
JaroSova tovarna, hospodarska $kola a gym-
nazium. Jejich Uprava si vyzadala castku
38 479 K¢s. Cely komplex vystavisté zahrno-
val 33 pavilontl a vystavnich objektti.

Velka pozornost byla vénovana propagaci
vystavy, od 3. fijna 1936 zacal vychézet ty-
denik Véstnik Vystavy Slovacka 1937, ktery
obsahoval aktudlni informace o pripravé
vystavy i doprovodnych akci. Posledni ¢islo
vyslo 24. ¢ervence 1937. K vystavé byl vydan
obsahly katalog, ktery redigoval Bedfich Be-
ne$ Buchlovan.

Soucasti propagace vystavy byla i pro-
pracovand spoluprice s Ceskoslovenskymi
statnimi drahami. Pro navstévniky vystavy
byly zavedeny slevy na jizdném, propagac-
ni ¢asopis CSD Cestovni zpravodaj vénoval




celé své tieti bfeznové ¢&islo informacim

nejen o vystavé, ale predstavil také vsechna
velka slovackd meésta, vyznamné podniky
a penézni instituce regionu. Podobné obsa-
hové byla zaméfena monografie Moravské
Slovacko, usporadana Juliem Sigmundem
a vydand u prileZitosti konani vystavy fir-
mou Rekord v Brné.

Organizatori  vystavy  spolupracovali
s redakcemi vSech vyznamnych ceskoslo-
venskych novin a také s brnénskym rozhla-
sem.

K vystavé byly vydany dva propagacni
plakaty vytvorené Jozou Uprkou a Rudou
Kubickem, dale fada drobnéjsich propa-
gacnich tiskd, letaktl a reklamnich materi-
alt. Celkem bylo rozeslano 55 380 plakatt
a 58 500 letdki. Po skonceni vystavy byly na-
klady na propagaci vy¢isleny na 150 645 K¢s.

Organizatofi vystavy mysleli na sebe-
mensi detaily, které mély prispét k vytvoreni
ptiznivého dojmu o vystavé, ale také mésté.
Pripravy $ly az do takovych podrobnosti,
jakymi byla napf. kvétinova vyzdoba oken
a balkonti dom stojicich na obou hlavnich
pristupovych trasach k vystavisti.

Slavnostni zahdjeni vystavy se uskutec¢ni-
lo v nedéli 20. ¢ervna za G¢asti vyznamnych
hosttl, k nimz patfil ministr zemédélstvi Jo-
sef Zadina, ktery zastupoval jak prezidenta
republiky, tak ceskoslovenskou vladu, za-
stupce poslanecké snémovny Rudolf MI-
¢och, zemsky prezident Jan Cerny a dalsi
osobnosti politického i spole¢enského Zivo-
ta republiky. Zahrani¢i zastupovali videnst
krajané a hosté ze Slovenska. A¢koliv pocasi
bylo v nedéli velmi neptiznivé, prselo a bylo

chladno, zahdjeni vystavy se zacastnilo dle
zapisu v Pamétni knize mésta Uherské Hra-
disté na 25 tisic navstévnik.

Expozice vystavy byly rozdéleny do dvou
tematickych blokd, prvni byl kulturnévy-
chovny, kam patfila expozice narodopi-
su, prehistorie, historie, cyrilometodéjské
tradice, vyznamnych osobnosti, jakymi
byli T. G. Masaryk a J. A. Komensky. Dal-
§i expozice byly vénovany ceskoslovenské
vzajemnosti, zdravotnictvi, Skolstvi a kultu-
fe na Slovacku nebo zachyceni Slovacka ve
filmu a fotografii. Pozornost poutala také
celostatni vystava ,Poznej svou vlast®, vysta-
va slovackych regiondlnich sborti a mést ¢i
expozice Ceskoslovenské posty a rozhlasu.
Zajemci o vytvarné umeéni si mohli prohléd-
nout umeélecké skvosty v podobé gotickych
plastik, liturgické predméty a své zastoupe-
ni méla také vytvarna dila umélct Slovac-
ka. Vétsina téchto expozic byla umisténa
v budovach mimo prostor vystavisté. Nej-
vyznamnéj$i expozici tohoto bloku byla na-
rodopisna vystava, umisténa v budové Slo-
vackého muzea, ktera si kladla za cil podat
obraz zivota slovackého lidu ve stejné mife
jako Nérodopisnd vystava ceskoslovanska
v Praze v roce 1895. V prvnim patfe muzea
byla umisténa vystava obrazt Jozi Uprky.

Druhy blok byl zaméfen na hospodarsky
zivot regionu, jeho soucdsti byly vystavy
Ceskoslovenskych statnich drah, firmy Bata,
Zapadomoravskych elektraren, Hodoninské
cukrovarské skupiny, slovackych pivovard,
podniki potravinarského, ale také sklar-
ského pramyslu, zpracovani dfeva, vystava
nabytku, stavebnich hmot, hospodatskych
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stroji, obchodu, Zivnosti, penéznictvi a hos-
podéiského druzstevnictvi. Velkou ¢ast za-
biralo zemédélstvi regionu.

V prubéhu kondni vystavy byla porada-
na rfada doprovodnych akci. Politické stra-
ny vyuzily vystavy ke kondni sjezdt, jako
prvni se uskute¢nil sjezd Ceskoslovenské
zivnostensko-obchodnické strany stfedosta-
vovské jiz v den zahdjeni vystavy 20. cerv-
na a po ném nasledovaly sjezdy dalsich:
27. &ervna Cs. strany lidové, 5. Cervence
Republikdnské strany zemédélského a ma-
lorolnického lidu, 11. ervence Cs. strany
nérodné socialistické, 18. Cervence Cs. soci-
alné demokratické strany délnické, 25. cer-
vence Narodniho sjednoceni. Organizovany
byly také sjezdy profesnich, hospodarskych
a sportovnich organizaci a korporaci, tak
napf. 27. ¢ervna se uskutecnil slet Orla, 4.
¢ervence slet Sokola, 3. a 4. ¢ervence sjezd
legiondfti a dny esperantistil. Stefénikova
spole¢nost z Bratislavy usporadala ve dnech
5.-7. ¢ervence sjezd vlastivédnych pracovni-
kii. Ve stejné dobé uskute¢nily své setkani na
vystavé také cirkev ceskoslovenska a cirkev
¢eskobratrska-evangelicka. K zajimavostem
pattil zemsky sjezd Jawistt (priznivct znac-
ky Jawa) nebo sjezd vyrobcli Sumivych na-
pojti na Morave.

V ramci vystavy se konaly i diléi vystavni
akce, jakymi byly vystava skotu, vystava hos-
podatskych stroju, vystava drobného hospo-
darského zvirectva, vystava koni, I. slovacka
vystava pst vSech plemen.

Jednou z nejvyznamnéj$ich akci kona-
nych v rdmci vystavy se staly narodopisné
slavnosti ve dnech 5. a 6. ervence na stadio-
nu Slovacké Slavie za tcasti tisict obyvatel
celého Slovacka. Ceskoslovenské dréhy teh-
dy vypravily sedm zvlastnich vlakd. V tyto
dny se mésto proménilo v moie neprehléd-
nutelné krasy a pestrosti barev, zaznamenal
meéstsky kronikat. Cilem slavnosti bylo uka-
zat v plné §ifi krasu lidovych kroji a okruhy
rodinného a vyro¢niho obycejového cyklu.

Vyvrcholenim vystavy se stala nav$téva
prezidenta republiky dr. Edvarda Benese
v nedéli 22. srpna 1937. Vzhledem k poli-
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tické situaci a s tim souvisejici velkou zane-
prazdnénosti prezidenta v letnich mésicich
byla vystava o tyden prodlouzena, aby ji
mohl navstivit. Program jeho navstévy byl
propracovan do nejmensich detaildi a pro
celé Slovacko se stala jeho navstévou vy-
znamnou udélosti.

Vystava Slovacka 1937 byla ukoncena té-
hoz dne v 19 hodin. Stala se jednou z nejvy-
znamnéj$ich udélosti v historii Uherského
Hradisté i celého Slovacka. Svym spolecen-
skym, hospodatskym, kulturnim a politic-
kym vyznamem pred¢ila veskerd ocekavani
a vSechny nasledujici vystavy ji nedokazaly
prekonat, mimo jiné i proto, Ze se na ni po-
dilela v§echna mésta a obce regionu.

Slovacké muzeum si tuto vyznamnou akei
pripomnélo stejnojmennou vystavou v dol-
nim sélu hlavni budovy ve dnech 16. 11.
2017 az 28. 1. 2018.

Blanka Rasticova

Jiri Mitacek a Petr Zemek, eds. Hradlovi-
ce a Lhotka: obec ve viru ¢asu. Hrad¢ovice:
obec Hrad¢ovice ve spolupraci s Moravskym
zemskym muzeem v Brné a Muzeem Jana
Amose Komenského v Uherském Brodé,
2017. 692 s.

Kolektiv regiondlnich a brnénskych
historikit zpracoval pro obec Hradlovice
reprezentativni monografii k 770. vyrodi
prvni pisemné zminky o této lokalité.! Pod
redakénim vedenim Jittho Mitacka a Petra
Zemka se v osmndcti kapitolach celkem
tfinact autortt vénovalo vyvoji slovacké
obce lezici na cesté mezi Uherskym Bro-
dem a Uherskym Hradis$tém, predevsim
z hledisek historickych, etnografickych,
nabozenskych, spolecenskych aj. Jadro au-
torského kolektivu pritom mohlo cerpat
ze zku$enosti drive ziskanych pii praci
na monografiich zabyvajicich se Hlukem
a VI¢novem. VSechny tfi publikace zpraco-
vané stejnou metodikou tak tvori navzajem
korespondujici soubor, a tak neudivi, ze se
nékteri autofi pii liceni obecnéj$ich jevi



odvolavali na poméry v obou jmenovanych
obcich.?

Hradcovice a Lhot_%a
viru/Easu

Odborna ¢ast knihy je uvedena kapito-
lami Jaroslava Hrabce a Ruzeny Gregorové
o ptirodnich podminkach, v nichz zili a ziji
obyvatelé Hrad¢ovic a Lhotky od nejstar-
sich dob az do soucasnosti. Pro pochopeni
nasledujicich kapitol byly nejpfinosnéjsimi
charakteristiky klimatickych a hydroge-
ologickych pomért i pedologicky rozbor
hrad¢ovského katastru. Miroslav Vaskovych
v kapitole o predhistorickém vyvoji lokality
pouzil kombinaci obecnych charakteristik
archeologické situace na Slovacku a poznat-
kit ziskanych pfimo z mistnich nalezi. Pro
¢lenéni daldiho textu byly nejprve pouzity
mezniky z mistnich déjin a teprve od roku
1848 obecné chronologické predély (1848,
1918, 1939, 1945). Kapitola Jittho Mitacka
tak pojednava o vyvoji Hrad¢ovic od 10. sto-
leti az po pripojeni vesnice roku 1518 k uher-
skobrodskému dominiu pand z Kunovic.
Sir$i presah maji pritom Mité¢kovy dvahy
o podobé hrani¢niho regionu Lucko lezici-
ho vychodné od Olsavy, ktery dlouho tvo-

fil prechodny mocensky pas mezi ceskym
statem a Uherskym kralovstvim. Podobné
prvni zminku o obci z roku 1247 zaclenil
Mitacek do li¢eni o celkovém mocenském
zajisténi celé slovacké oblasti premyslovsky-
mi panovniky. V nasledujici kapitole Petr
Zemek dovedl pribéh hradcovické obce az
do poloviny 18. stoleti, pficemz se dokazal
soustedit na mikrodéjiny obce a zdroven
obsahnout i déjiny $irsiho okoli, kdyZz napt.
pouzil uherskobrodské prameny k vyliceni
vpadu cizich vojsk z vychodu suzujicich roz-
sahlé oblasti Moravy. Bohuzel v jeho textu
vypadlo ¢islovani poznamky cislo 64, ¢imz
se az do konce kapitoly posunuly odkazy
v textu (index 66 v textu odkazuje na po-
znamku 65 pod ¢arou apod.). Luk4s Coupek
v chronologicky ponékud neukaznéné kapi-
tole spolehlivé vyli¢il nejenom osudy Hrad-
¢ovic od poloviny 18. stoleti do roku 1848,
ale mnohymi odstavci zasahl i do predcho-
ziho a nasledného vypravéni. Ales Vyskodil
v dal$ich dvou kapitolach vystizné popsal
hlavni rysy prechodu od patrimonialniho
systému k obcanské spole¢nosti az do roku
1938. Jan Brecka se pak zabyval hlavnimi
nosnymi tématy spjatymi s némeckou oku-
paci (vSedni zivot za protektoratu, domaci
a zahrani¢ni odboj, osvobozeni). Tomas
Dvorak se musel v kapitole koncentrujici se
na 7ivot v obci v druhé poloviné 20. stoleti
vyporadat s neptistupnosti dobovych obec-
nich fond a byl nucen se optit o obecni
a farni kroniky. Bohuzel az v této kapitole
se pripadny Ctendf ,odjinud“ dozvi, pro¢
se monografie zabyva i Lhotkou, kterd byla
v roce 1960 spojena s Hrad¢ovicemi v jednu
obec. Nejenom tyto posledni historické ka-
pitoly pojednavajici o 20. stoleti jsou bohaté
dokumentovany dobovymi fotografiemi, jez
vdécné priblizuji dobovy kolorit.

Druha polovina publikace obsahuje zpra-
covani rtznych specidlnich témat. Prvni
z nich obsahuje medailony vyznamnych
osobnosti pochazejicich z této obce (Petr
Zemek a kol.). Cennym dopliikem historic-
ké &asti je kapitola Lukase Coupka o spol-
kovém, spolecenském i sportovnim zivoté
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obce. Déjinam hrad¢ovské farnosti se dosta-
lo ve zvlastni kapitole ptitazlivého zpracova-
ni z pera Petra Zemka. Nésledny text Blanky
Rasticové o drobné sakralni architekture se
stal nazornym dokladem zivého nébozen-
ského citéni obyvatel Hradcovic i jejich
respektu k vlastni historii. Petr Zemek pte-
hledné podal i vyvoj zemédélstvi v obci se
véemi svétlymi i stinnymi strankami, coz
bylo doplnéno charakteristikou lesniho hos-
podarstvi od Aloise Martince. Nelze se vSak
ubranit presvédceni, ze nékteré citace do-
bovych prament in extenso bez pottebného
kartografického doplnéni ztraci smysl (napft.
popis vinohradil na s. 538-542). Zavéreéné
etnografické kapitoly Marty Kondrové az do
soucasnosti velmi pékné analyzuji i ndzorné
dokumentuji zivé i zaniklé vesnické obrady,
obyceje a zvyky hradcovskych obyvatel, ja-
koz i promény mistniho kroje.

Publikace je vybavena mnozstvim nazor-
nych vyobrazeni a cernobilych i barevnych
fotografii, pocetnym poznamkovym apara-
tem i strukturovanou bibliografii literatury
o Hradcovicich. Témét vycerpavajici infor-
mace jsou sice predev$im urceny mistnimu
aregionalnimu ¢tenari, v nékterych pasazich
mohou byt uzite¢né i badatelim o $irSich
déjinach Moravy. Celkovy dojem i ¢tenatsky
zazitek z graficky skvostné zpracované knihy
musi byt nepochybné velmi pfiznivy.

Poznamky:

1 K 750. vyrodi vysla jiz skromnéjsi publikace
Burs$a,JosefaPilka, Miroslav. Hradco-
vice-Lhotka: z pohledu historie. Hrad¢ovice:
Obecni urad, 1997, 136 s., ktera se vsak ne-
vyskytuje ve fondech velkych knihoven.

2 Mitacek,Jifi a kol. Hluk: déjiny mésta.
Hluk: Mésto Hluk, 2011. 735s; Mitéa ek,
Jiti a kol. VIcnov: déjiny slovické obce. VI¢-
nov: Obec VI¢nov, 2013. 1037 s.

Pavel Cibulka
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Josef Mahdalik. Sbornik nareci obce Su-
cha Loz: jihovychodni Slovacko - Uhersky
Brod. [Breclav?]: Petr Brazda — vydavatelstvi
spolu s obci Suchd Loz, 2016. 337 s.

Psat recenze na publikace zpracované ¢i
primo vydané vlastivédnymi badateli a regio-
nélnimi nadSenci neni nikdy snadné. Z vel-
ké casti se totiz jedna o texty postradajici
elementarni odbornou uroven a predevsim
objektivni uchopenf latky. Castokrat se pak
rovnéz stava, ze nazev takovych publikaci
dokonce ani prili§ nekoresponduje s obsa-
hem dila. Pfedem je nutno avizovat, Ze ne-
jinak je tomu i u predstavovaného Sborni-
ku naredi (sic!) obce Suchd Loz nesouciho
upresnujici podnazev Jihovychodni Slovac-
ko - Uhersky Brod. Autorem vlastivédného,
predevsim nérodopisné zaméteného dilka
0 337 strandch je ,rodak a sucholozsky pa-
triot Josef Mahdalik (ro¢. 1932).

obce SUCHA LOZ

Jihovic hodni SLOVACKOD - Ubersky Braod




Na tomto misté je dluzno pfipomenout,
ze v poslednim desetileti vysly o obci Sucha
Loz dokonce dvé publikace — kromé recen-
zovaného Sborniku vysla roku 2011 popu-
larné ladénd kniha Suchd Loz 1261-2011 od
mistniho uditele télesné vychovy Josefa Gre-
garka pojednavajici o minulosti této obce.
Zajemce muze pro srovnani nahlédnout do
mé recenze knihy ve Vlastivédném véstniku
moravském (roc¢. 65, 2013, ¢. 4, s. 427-428),
v niz jsem upozornil na fadu chyb, nesrov-
nalosti a neptresnosti, stejné tak na odby-
té redakéni zpracovani textu a naprostou
absenci odborného konzultanta. Vsechny
jmenované prohfesky jsou nanestésti pri-
tomny i u nejnovéjsi publikace o Suché Lozi.
Podotknéme jesté, ze oba zminéné knizni
tituly byly zpracovany a vydany tymz vyda-
vatelem.

Predstavme si alespon ve stru¢nosti obsah
recenzovaného dila. Uvodni slovo o dvou
stranach je upfimnym vyznanim lasky au-
tora k rodné obci a jejimu specifickému na-
feci, predstaveny jsou zde rovnéz pohnutky
k sepsani textu a ponékud nejednozna¢né
vysvétleni zvoleného ndzvu ,Sbornik na-
fe¢i*. Druha kapitolka tvori zakladni stati-
stické tdaje o obci, nasledujici dva oddily
jiz predstavuji stru¢nou charakteristiku su-
cholozského nareci a ,,abecedni seznam slov
narecéi (s. 12-183). Heslar tohoto nafe¢niho
seznamu je koncipovan ponékud nesyste-
maticky - autor zfejmé nashromazdil slova,
kterd povazoval za dulezita v bézném narec-
nim hovoru, jsou zde proto nec¢ekané uve-
dena bézna slova spisovného ¢eského jazyka
(napf. Bankrot, krach = upadek, neschop-
nost, s. 15), z¢asti se jedna spise o vykladovy
slovnik (napt. Avari, cigani, hinové, kumani
= kmeny koc¢ovné, s. 14), misty jsou uvedena
hesla omylem zfejmé naopak (napf. Bojacny
= stradpytel, s. 17), jindy se jedna o pouha
synonyma (Zubaf = dentista, zubni technik,
dnes MUDr,, s. 180). V tomto duchu se nese
seznam od zacatku az do konce. Nasleduji-
ci kapitolka pfinasi 35 ,vtipnych vypravéni
o smyslenych (sic!) osobach skute¢nych pri-
béhi a doby“ psanych v sucholozském na-

fec¢i. Jednotlivé kratké pribéhy zfejmeé autor
prevypravél na zakladé vlastnich vzpomi-
nek ¢i z doslechu a pobavi spise jen znalého
mistnich pomért. Dal$i rozsahem drobné
kapitoly jsou rozmanitého charakteru a jsou
jednozna¢éné uréeny spiSe jen mistnim ob-
¢antim - nékteré uvadéji hlasky pripisované
prespolnim femeslnikiim, prizviska uzivana
v Suché Lozi (s. 196-197, seznam vS$ak bo-
huzel neni zcela kompletni), déle texty pisni
a popévkil, za néz je necekané zarazeno né-
kolikastrankové pojednani o mistni dechové
hudb¢ a seznam ¢lenti souboru od pocatku
do soucasnosti. Dale jsou zafazeny ,,mistni
historky o ciganech a rtizné lidové pripo-
vidky autorem zaznamenané. Zavére¢né
pasaze jiz tematicky ponékud kopiruji prv-
ni publikaci Suché Lozi, nebot predstavuji
seznamy domd, pamétihodnosti, osobnosti
& temesel v obci. Caste¢né vyuzitelnd pro
historika regionu je pasdz o druhé svétové
valce, v niz autor prezentuje misty i osobni
zazitky (s. 282-290). Zavére¢né kapitolky se
vénuji predev$im spolkovému Zivotu v obci,
které dostatecné obsdhla jiz predchozi su-
cholozska publikace.

Celkovy dojem z recenzovaného vlas-
tivédného dilka je bohuzel spiSe negativ-
ni. Text opét postradd jakoukoliv redakéni
upravu, obsahuje zna¢né mnozstvi preklepi,
gramatickych hrubek i nepfesnosti. Psani
velkych/malych pismen, s/z, i/y, shoda pod-
métu s prisudkem - elementarni chyby, kte-
ré by se v publikaci reprezentativni povahy
nemély nikdy objevovat. Problémem je rov-
néz obsahovéd nevyvazenost knihy, jiz nedo-
kazou zachranit ani obrazové prilohy, které
jsou otistény uz tak v nevalné kvalité a jesté
k tomu v malém formatu. Jako pozitivni lze
alesponl uvést, ze autor pouziva spravného
terminu prizvisko a nikoliv prezdivka, jak
byva zvykem ve vlastivédnych publikacich
regionu. Skute¢nost, ze vlastivédni autofi -
pamétnici maji zajem o své rodisté, je vzdy
chvalyhodnd, predevsim pokud pamétnik
zachycuje vlastni vzpominky ¢i zprosttedko-
vava pribéhy jiz nezijicich generaci. Pokud
viak vlastivédny autor prezentuje sviij zajem
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v tisténé verzi bez redakénich zasahd, vysle-
dek byva vétsinou nestastny — recenzovand
kniha je toho dokladem.

Zavérem lze fici jediné. Je ponékud smut-
né, ze obec, jez se po mnoho let honosi
medialné frekventovanym titulem ,Vesnice
roku 2007 Zlinského kraje®, zvolila ponékud
bezzubou sebeprezentaci v podobé obou
zminovanych publikaci. Pokud by se vedeni
obce k véci postavilo vice zodpovédné, moh-
la byt regiondlné historicka literatura Uher-
skobrodska bohat$i o prinejmensim jednu
poctivé zpracovanou publikaci. Misto toho
bohuzel mame co doc¢inéni s dvéma knizni-
mi tituly nevalné kvality.

Lukds F. Pelunék

Tynec: méstecko na Podluzi. Tynec: Obec
Tynec, 2016. 445 s. (red. PhDr. Emil Kor-
diovsky, Mgr. Miroslav Svoboda, Ph.D.)

V roce 2016 se dockala obec Tynec vy-
dani vlastni monografie. Snahou této nové
vydané publikace je predstavit v co nejvétsi
§iti obec s bohatou historii, kterd si oznaceni
meéstecko, coby vyznamné stredovéké sidlo,
nese jiz od 14. stoleti. Vedeni obce svéfilo
usporadani publikace do rukou dvéma zku-
$enym redaktorim - archivafm a histo-
rikim - Emilu Kordiovskému a Miroslavu
Svobodovi, ktefi sestavili téméf triceticlenny
autorsky kolektiv, slozeny z odbornych pra-
covnikll pamétovych instituci ¢i univerzit
a jednotlivei - znalci mistniho prostredi
a pomértl. Autofi jednotlivych kapitol, his-
torikové, etnografové, muzejnici a archivari
nejenze s prameny dovedli pracovat, ale méli
k nim i velmi dobry pfistup. Lze to jasné
vy¢ist z kvalitni prace s prameny a vytéze-
ni dosazitelnych archivalil. Autofi cerpali
z archivnich materiald, zapisd i vzpominek
pamétnikil. V knize je publikovana celd
fada soucasnych i starych dobovych foto-
grafii z archivu okresnich, obecniho i ze
soukromych sbirek obc¢ant Tynce, repro-
fota archivnich pramend, map ¢i ndkrest.
Obrazové prilohy jsou tedy bohaté, vskutku
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reprezentativni a mnohdy dosud odborné
nepublikované.

Je nutno zdtiraznit, Ze snahou bylo zachy-
tit nejen historii, ale také soucasny Zivot obce,
k ¢emuz prispéli také autofi z fad obcanti
Tynce. Timto ziskala publikace Siroky a nad-
¢asovy ramec. V textu edi¢ni poznamky se
redaktofi priznavaji z ,nevyvdZenosti v ob-
sahu a stylu jazyka®, ta ovSem nemusi nutné
byt nahlizena pouze negativné. Podkapitoly
z per raznych autori mohou pro ctenare
pusobit svézim dojmem. Zalezi na jednot-
livei — ¢tenari, kterému se publikace dostane
do rukou a jak bude s touto publikaci dale
pracovat. Redaktofi si kriticky uvédomuji
také obcasné prekryvani témat a informaci
s odli$nou interpretaci u jednotlivych au-
tord v nékterych kapitolach, i to lze vnimat
jako pozitivum v $ir$im ramci védeckého
poznani. Budiz snaha a uvédomént si nedo-
statkl omluvou pro pripadné kritiky. Navic
prednosti a pozitiva této publikace vysoce
prevysuji nad pfipadnymi nedostatky.

Kniha je obsahové ¢lenéna do sedmi za-
kladnich kapitol: Obec Tynec, Pfirodni po-
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méry a piiroda, Historie Tynce, Ze Zivota
Tynce, Soucasné tynecké spolky, Z Tynec-
kych kronik a zépisti a Tynec v datech. Tyto
jsou déle ¢lenény do jednotlivych podkapitol.

Uvodni kapitola s ndzvem Obec Tynec,
obsahové nejkratsi, podava obecné informa-
ce, fadu statistickych dat, jmenné seznamy
vedeni obce vcetné volebnich vysledkt od
roku 1990 az do roku 2014 a rok 2016, krat-
ké sezndmeni s obecnimi symboly i prehled
vyvoje poctu obyvatel zaznamenanych v do-
chovanych soupisech a rejstricich, pojmeno-
vani trati a ¢asti katastru obce. Prostfednic-
tvim bohaté obrazové dokumentace si ¢tenar
doslova projde soucasnou podobu jednotli-
vych ulic obce Tynec. Své dilezité misto ma
v publikaci také odborné zpracovand druha
kapitola Pfirodni poméry a priroda, ktera se
vénuje geologické minulosti a predevsim bo-
haté fauné a fléfe Tynce a okoli, tedy dolniho
Pomoravi s krasnou krajinou tvorenou luz-
nimi lesy, loukami, poli a vinicemi. Tret
kapitola Historie Tynce sleduje osud obce
od stfedovéku, kdy byla vyznamnym sidlem
i centrem panstvi, i v pribéhu dalsich staleti
az do roku 1945. Autofi jednotlivych pod-
kapitol odhaluji znama i méné znama fakta
a souvislosti, pozornost je vénovana majite-
lam Tynce, mistu, kde stavala tynecka tvrz, ¢i
hrad a hospodarsky dvtr. Dale se v kapitole
pojednava o osudu obce v pribéhu valek od
15. do 19. stoleti, o vSednim Zzivoté obyvatel
v obdobi relativniho klidu v 19. stoleti, vcet-
né poutavych pribéhii a osudt konkrétnich
jednotlivcli v prabéhu druhé svétové valky,
v odboji i v zdzemi. Nejobsdhlejsi kapitolou
je v poradi ¢tvrta s nazvem Ze zivota Tynce,
kterd se podrobné vénuje $kolstvi, nejen sa-
motné Skolni budové, ale i Zivoté v ni, véetné
prehledu pusobicich ucitelit od pocatku 18.
stoleti az do roku 2016. Sakralnim pamat-
kam v obci, vystavbé kostela, s diirazem na
historii Tynce coby vyznamného poutniho
mista Podluzi, je vénovana pozornost v né-
kolika podkapitolach. Dale se autofi zabyvaji
vyvojem mistniho vinafstvi a vinohradnic-
tvi, zvykoslovi a lidového odévu, femesel
a obchodu a vyznamnym a znamym osob-

nostem Tynce na poli uméleckém. Zpra-
covana témata reflektuji historicky vyvoj
a prevazné i s presahem do soucasnosti. Do
této kapitoly redaktori zaradili také Histo-
rii tyneckych spolki. Pata kapitola nazvana
Soucasné tynecké spolky seznamuje ¢tendre
se sou¢asnym spolkovym zivotem v obci, ale
je zde nastinén také historicky vyvoj jednot-
livych spolktl. Z tyneckych kronik a zapist
je nazev Sesté kapitoly, kterd ma zvlastni
nadech a lisi se od ostatnich kapitol svou
autenticitou. Ze starych kronik a zapist, jak
piSe autorka textu, bylo vybrano ,nékolik
zajimavych textii, jez se vétSinou neobjevuji
v prispévcich autoril této knihy, nebot jsme je
povaZovali za natolik pozoruhodné, Ze si za-
slouzi, aby se s nimi ctendfi seznamili.“ Jedna
se o texty tyneckych obcanti - kronikari,
s nimiz se ¢tenaf prostrednictvim této kapi-
toly seznamuje. Na tivod jsou tito samoztej-
mé kratce predstaveni a nasleduji texty kro-
nikafskych zapist o obZivé obyvatel, Zivoté
za druhé svétové valky ¢i vystavbé v obci,
stravé a dialektovych vyrazech a jejich vy-
znamu. Zavérecna sedma kapitola Tynec
v datech podéva prehled o udalostech v obci
v jednotlivych letech od roku 1945 do roku
2015 zfejmé ve snaze autord maximalné ob-
sdhnout vSechny informace a sousttedit je
do jedné souborné publikace. V zavérecném
odstavci autorka uvadi, ze kapitola je zpra-
covana podle publikace Déjiny obce Tynec
v datech vydané v roce 2001 a aktualizované
do roku 2015 podle zapisti z obecni kroniky.
Je tfeba znovu ocenit autory za vyuziti
vSech znamych a dostupnych archivnich ma-
teriala, literatury, obrazovych i fotografic-
kych dokladi. Cenné jsou konkrétni pribéhy
a osudy obyvatel Tynce, které k publikacim
tohoto typu neodmyslitelné patii a dodavaji
jim pravdivost a lidskost. Vydani monogra-
fie o obci je bezesporu vyznamny pocin,
kniha se diky odbornému a zodpovédnému
pristupu pti zpracovani stava kvalitnim di-
lem. Tynec: méstecko na PodluZi je poctivé
zpracovanou a reprezentativni publikaci, ja-
kou si obec a jeji ob¢ané bezesporu zaslouzi.
Lenka Havlikovd
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