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Studie se zabyva vyhodnocenim archeologického materidlu
kultury s linearni keramikou z lokality Bohuslavice u Kyjova.
Dany materiél je v sou¢asné dobé ulozen ve sbirkach Morav-
ského zemského muzea v Brné. Lokalita se nachazi v poloze
»Pod Tvrzi“ v jizni ¢asti katastru. Nalezy byly ziskany béhem
vyzkumu Martina KfiZe v roce 1887 (Vrbas 1898, 115). Od té
doby byly bohuzel ztraceny nékteré dulezité informace o lo-
kalité (napf. pocet a lokalizace objektt). Piivodni nalezovy
soubor prosel zfejmé urcitou selekci, nebot dnes ve sbirkach
evidujeme pouze keramiku, kamennou industrii a nékolik
kust zvifecich kosti. Materidl tak ztratil znacnou cast své
vypovidaci hodnoty, presto je dulezity z hlediska relativni
chronologie a vyuziti surovin na vyrobu kamenné industrie
a pfinasi cenné informace o osidleni kultury s linearni kera-
mikou v dané oblasti.

Uvod

Predkladana studie se zabyva vyhodnocenim archeologickych nalezt kultury s linedrni
keramikou z lokality Bohuslavice u Kyjova uloZenych ve sbirkach Moravského zemského
muzea (dale jen MZM). Dany material byl ziskan béhem vyzkumu Martina KfiZe v trati
»Pod Tvrzi“ vjizni ¢asti katastru. Jednalo se v podstaté o zachranny vyzkum, nebot v prosto-
ru sidlisté byla nésledné vybudovana Zelezni¢ni trat vedouci z Bu¢ovic do Kyjova. Pravé pri
zapoceti stavebnich praci v roce 1887 byly naruseny relikty sidlisté a objeveny prvni nalezy.
Béhem vyzkumu se podatilo najit hodnotnou kolekci keramiky, kamenné industrie a zvire-
cich kosti. Dobova situace zfejmé zapticinila urcitou selekci materidlu, ¢imz byly ztraceny
nékteré dtlezité informace o charakteru osady. Na zakladé dochovanych nalezti je nicméné
mozné lokalitu alespon relativné datovat a nastinit ramcovou pfedstavu o dynamice zdejsi-
ho osidleni.

Poloha a pfirodni prostiedi

Obec Bohuslavice u Kyjova se z administrativniho hlediska nachdzi pfi vychodnim okraji
Jihomoravského kraje v severozapadni ¢asti okresu Hodonin (obr. 1). Od Kyjova lezi Bo-
huslavice necelych 5 km severnim smérem. Poloha ,,Pod Tvrzi“ (téZ ,Na Tvrzi®) se rozkla-
da u jizniho okraje obce v tésné blizkosti vyvySeného tvrzisté. Nadmoiska vyska je zde asi
200-210 m n. m. V soucasné dobé prochazi aredlem sidlisté Zelezni¢ni trat. Poloha, ktera je
dnes zemédélsky obhospodafovana, se rozklada na zdpadnim upati svahu pti levém brehu
ticky Kyjovky.

Z geomorfologického hlediska spadd dand oblast zhruba na rozhrani ti1 celkt: Zddovic-
ké pahorkatiny, Véterovské vrchoviny a Chribskych hibett. Prvni dva jmenované okrsky
nalezi celku Kyjovska pahorkatina, Chfibské hibety pak $irsimu celku Chtiby. Zddovicka
pahorkatina je ¢lenity utvar tvoreny panonskymi pisky a jily, vzacné $térky a pleistocennimi
sprasemi. Reliéf byl formovan eroznimi procesy; objevuji se zde plosiny, Siroce zaoblené roz-
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vodni hrbety a rozeviend udoli. Véterovska
vrchovina je spise plocha a jeji vypln pred-
stavuji predev$im paleogenni sedimentarni
horniny, misty slepence zdénické jednotky
vnéjsiho flySe. Chribské hibety disponuji
Clenitym reliéfem formovanym tektonic-
kymi, periglacidlnimi a eroznimi procesy.
Vyskytuji se zde hlubokd udoli, izké hibety
a Cetné skalni utvary, vypli tvofi prevazné
paleogenni jilovce, piskovce a slepence ra-
¢anské jednotky magurského flyse. Horniny
magurského flyse jsou vyznamnym zdrojem
meékkysi fauny triasového a jurského stari.
V soucasné dobé je mistni krajina kultivo-
vana zemédélskou ¢innosti, zejména sadar-
stvim a vinohradnictvim (Demek ed. 1987,
231, 541, 576; Chlupac et al. 2011, 244, 253).

Neolitické osidleni v Bohuslavicich
se zaméfenim na kulturu s linearni
keramikou

®  Poluha Pud Tsreilg

Kratinka

— Kyjovka [T =T

Obr. 1. Bohuslavice u Kyjova. Poloha lokality
Sidlisté kultury s linearni keramikou (dale v ramci katastru obce. H. Koubkova.

jen LnK) zachycené béhem budovani zelez-
ni¢ni traté bylo potvrzeno povrchovymi prospekcemi tehdejsiho posluchace Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné Martina Hlozka provadénymi v letech 1997-2001.
Ziskany materidl (keramika a kamenna industrie) byl zpracovan Davidem Valkem v rdmci
bakalarské prace (2005). Na zakladé jeho analyzy byl tento soubor datovan prevazné do faze
IIb kultury s LnK, dale byly identifikovany prvky Zeliezovské skupiny a $areckého stupné
(Valek 2005, 44-45). David Valek ve své praci také souhrnné zmapoval historii pravékého
osidleni Bohuslavicka a nalezy LnK z $ir$iho okoli obce. Pfthodné klimatické a geografické
podminky dané oblasti pfitahovaly pozornost lidu kultury s LnK, o ¢emz svéd¢i nalezy na
nékolika blizkych lokalitach (souhrnné Vélek 2005, 8-12). V poslednich letech byly dalsi
doklady osidleni kultury s LnK zjistény v Domaniné (Kuca - Skrdla 2010, 311) a Dambo-
ficich (Lecbych 2013, 139; 2016, 160). Ptimo v Bohuslavicich pak evidujeme osidleni jiz od
mladého paleolitu az po vrcholny sttedovék (souhrnné Valek 2005, 4-7). Stopy neolitického
osidleni pochazi také z trati ,,Sotnery* situované asi 1,3 km severozapadné od obce. Jedna se
o kulturu s moravskou malovanou keramikou (Daihel 2014, 164). Doklady jeji pfitomnosti
zde zjistil jiz difve na zékladé povrchovych sbért Martin Hlozek (Smarda 2007, 11-16).

Z34kladni charakteristika materialu

Material uloZeny ve sbirkich MZM byl ziskan béhem vyzkumu Martina KiiZe v roce
1887 v trati ,,Pod Tvrzi, kdy zde byla budovana Zelezni¢ni trat. Podle zpravy Inocence La-
dislava Cervinky bylo béhem vyzkumu rozkopano mnoho jam (ptesny pocet neni uveden)
obsahujicich nékolik ,,péknych kulovitych nddob s ornamentem mfizovanym, meandrovym
a volutovym, stfepy z hrubého nadobi s pupiky a nehtovym ornamentem, pazourkové i jas-
pisové noziky, drtidla na rozemilani obili, klenuté motycky, kosténd sidla aj.“ Déle zde mélo
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byt objeveno zna¢né mnozstvi zvitecich kosti (NZ ¢&j. 2722/46; Cervinka 1933, 10). Podle
téchto informaci je zfejmé, Ze zna¢nd ¢ast materidlu byla od doby vyzkumu ztracena. Bo-
huzel se nedochovaly ani zadné dalsi tdaje o nalezovych situacich. Nevime tedy, jak relikty
sidlisté vypadaly. Zaznamenana byla pouze informace o rozloze sidlisté, které mélo zaujimat
plochu o rozmérech 250x150 m (Krtiz 1889, 55). V nasledujicich kapitolach je prezentovana
analyza veSkerych nalezti z dané lokality, které se ve sbirkdich MZM podatilo dohledat. Jedna
se predev$im o keramiku a kamennou §$tipanou i brousenou industrii. Déle bylo objeveno
nékolik zvitecich kosti.

Analyza materialu

Keramika

Ve sbirkdich MZM je evidovano celkem 149 kust keramiky. V souboru prevazuje hruba
keramika (HK) nad jemnou (JK) v poméru 83 : 66, coz je obvykly jev na sidlistich dané
kultury (napt. Stiiskové 2007, 24; Cerevkova 2015, 63). Pti deskripci keramiky vychazeli au-
toti predevsim ze studie Zdenka Cizmate (1998) a z tzv. bylanského kédu vytvoreného pro
ucely zpracovani keramiky ze sidli$té v Bylanech (Pavlt — Zapotocka 1985, 177).

Technologie vyroby

Na vyrobu jemné keramiky byl vzdy pouzit jemny plaveny material, a to mékky (kod
36; 10 ks), bahnity (96; 7 ks) a tvrdy (56; 49 ks), ktery vyrazné prevazoval. Materidl hrubé
keramiky byl o néco vice variabilni, nicméné zcela dominovala bahnitd hmota s organickou
primeési (92, 93; 52 ks) a plavena tvrdd zrnita hmota (58; 28 ks). Jiné druhy materialu byly
poutzity jen ojedinéle (kody 53, 78 a 98; vSechny po jednom kusu). Procentudlni zastoupeni
jednotlivych druht keramickych hmot vyjadfuje graf 1.

Kromé zakladnich vlastnosti keramické hmoty, definovatelnych pomoci kédi, byly sledo-
vany také dodate¢né primési. U vSech fragmentt hrubé i jemné keramiky byla zaznamenana
slaba primés drobnych zrnek slidy. Jedna se o pomeérné casty prvek pridavany do keramic-
kého tésta v kulture s LnK.

Déle byla z hlediska technologie vyroby sledovana tiprava povrchu, a to vnéjsiho i vnitini-
ho. U hrubé i jemné keramiky byl povrch polohlazeny nebo hlazeny, pouze u tii jedinctt HK
byl hruby. Charaktery vnéjsiho a vnittniho povrchu se v naprosté vétsiné pripadii shodovaly.

Keramicka hmota
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Graf 1. Bohuslavice u Kyjova - ,,Pod Tvrzi“. Procentudlni zastoupeni jednotlivych druht keramické
hmoty u jemné a hrubé keramiky.
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Fragmentarizace

Pro sledovani velikosti stfepu byly stanoveny velikostni kategorie 1 az 14, pficemz ka-
zda kategorie odpovida maximalni velikosti stfepu v cm?* (kategorie 1 = stfep do velikosti
1x1 cm). U obou druhii keramiky chybéli jedinci kategorii 1 az 3, coz bylo zfejmé zapticing-
no selekci materidlu. Ta mohla probéhnout v pribéhu exkavace ¢i pfi laboratornim zpraco-
vavani materialu. U jemné keramiky prevazuji jedinci velikostnich kategorii 4 az 9, u hrubé
keramiky je zastoupeni jednotlivych kategorii o néco vyrovnanéjsi, presto lze sledovat pre-
vahu kategorii 6 az 8. Procentudlni vyjadfeni ¢etnosti jednotlivych kategorii znazornuje graf
2.

Kromé velikosti byla méfena také sila stiepu. Ta se v pripadé jemné keramiky pohybovala
od 3 do 11 mm, nejcastéji pak od 5 do 7 mm. U hrubé keramiky byla opét pozorovana vétsi
variabilita - sila stfepu se pohybovala v rozmezi 4 az 28 mm, pfi¢emz nejc¢astéji bylo namé-
feno 7 az 10 mm.

Velikost
30
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L mIK
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i [ d a I 1o
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Velikostni kategorie

Graf 2. Bohuslavice u Kyjova - ,,Pod Tvrzi“. Procentudlni zastoupeni velikostnich kategorii u jemné
a hrubé keramiky.

Stav dochovani

Z hlediska stavu dochovani bylo definovano $est kategorii: okraj, vydut, dno, profil, od-
lomené ucho a cely tvar. Profilem rozumime jedince, ktery ma alespon ¢aste¢né zachovany
pribéh okraje, vyduté a dna. U hrubé keramiky prevazovaly vyduté v po¢tu 41 ks nasledova-
ny okraji v po¢tu 31 ks. Dno bylo pozorovano pouze v 10 ptipadech. Kategorie odlomenych
uch byla reprezentovana pouze jednim kusem a profil nebyl pozorovan viibec. Okraje byly
témér ve vSech pripadech zaoblené, pouze ¢tyti jedinci odpovidali rovnému typu okraje.
U den prevazoval zaobleny typ, dalsi typy (dno ostré a dno bez vyznaceni) byly zachovany
pouze po jednom kusu. U jemné keramiky byly nejc¢astéji zachovany vyduté a okraje, a to
shodné v poctu 25 ks. Dna byla podobné jako u HK zachovana v poctu 10 ks, ostatni ka-
tegorie fragmentu byly pozorovany vyrazné méné: cely tvar v poctu tfi kust, profil nddoby
v poctu dvou kust a odlomené ucho v poctu jednoho kusu. Typologie okrajti byla podobné
jako u HK téméf jednotnd — dominoval zaobleny okraj, pouze u dvou jedinct byl identifiko-
van okraj ztZzeny. Dna byla ve vSech ptipadech zaoblena.

Praméry okrajti dosahovaly u JK 80 az 180 mm, u HK pak obdobné 80 az 220 mm, u obou
druhti keramiky se ptitom tyto hodnoty nejcastéji pohybovaly od 120 do 140 mm. Priméry
den se u JK i HK pohybovaly v rozmezi 40 az 60 mm.
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Tvar nadob

Tvar nadob bylo vétsinou mozné identifikovat i navzdory fragmentarnosti souboru. Pri-
spél k tomu pomérné vysoky podil dochovanych okrajt, které byvaji pro rozpoznani ptivod-
niho tvaru vhodnéjsi nez vyduté ¢i dna. U jemné keramiky jednozna¢né dominoval globu-
larni tvar v poctu 53 jedinctl - do této kategorie patii i tfi jedinci zachovani v celém tvaru.
Jiné tvary nadob byly pozorovany jen ojedinéle po dvou (putna, vyssi konickd miska) ¢i
jednom (polokulovity tvar, miniaturni tvar) jedinci. Sedm jedinct nebylo mozné blize urcit.
V ptipadé hrubé keramiky byly identifikovany pouze globularni nddoby (45 ks) a putny
(14 ks), ostatni jedince (celkem 24 ks) nebylo mozné blize urcit.

Vyzdoba

U vyzdoby byl standardné rozliSovan linearni (LO), plasticky (PO) a technicky (TO) or-
nament, pfipadné jejich kombinace. V ramci linearniho ornamentu bylo pozorovano vza-
jemné postaveni linii, pfipadné linii a not, v rdmci plastické vyzdoby byly predev$im roz-
liSovany rtizné typy vy¢nélki a uch a pod technickym ornamentem rozumime predevsim
nehtové vrypy a prstové dulky; dale je sem razen také motiv deste.

Jemna keramika byla zdobena vSemi tfemi vyse uvedenymi zakladnimi ornamenty, pfi-
¢emz jednoznaéné dominoval LO, cozZ je ostatné pro tento druh keramiky typické. Nejéas-
téj$im vyzdobnym motivem byla dvojlinka, ¢asto doplnéna o notovou vyzdobu (napt. obr.
3: 5, 6), vyjimecné se objevila i trojlinka (obr. 2: 3). Ve vétsiné pripadti byla pozorovana
snaha umistovat noty pod sebe (napft. obr. 4: 6; 5: 1, 2). Dale byly noty pozorovany na lomu
méné objevily se i noty na linii jako souc¢ast meandrového vzoru (obr. 5: 3). K linedrnimu
ornamentu lze prifadit také motiv zdseku mezi dvéma liniemi (obr. 4: 10), coZ je prvek do-
kladajici vlivy zeliezovské skupiny z jihozapadniho Slovenska.

Plasticka vyzdoba byla na jemné keramice dochovana vyrazné méné nez u hrubé kerami-
ky (viz nize) - pozorujeme ji pouze na dvou jedincich, pti¢emz v jednom pripadé se jedna
o kombinaci LO a PO (obr. 2: 9). Technicky ornament se dochoval na ¢tyfech jedincich,
v jednom piipadé se pritom jedna o kombinaci s plastickou vyzdobou, kdy se nehtové vrypy
vyskytly spolu s ovalnym vy¢nélkem. Ostatni jedinci s TO nesli vyzdobu sestavajici pouze
z fad nehtovych vrypu. Vétsina zdobenych jedinct JK nalezi globuldrnim tvartim, coz kore-
sponduje s prevahou tohoto tvaru u jemné keramiky.

U hrubé keramiky byl samostatny LO pozorovan pouze v jednom pripadé - jednalo se
o motiv dvojlinky umistény pfi dné putny. Dale byla jednim exemplafem zastoupena kom-
binace LO a PO, kdy rytou linii dopliioval kruhovy vy¢nélek. Linearni vyzdoba se obec-
né u hrubé keramiky vyskytuje spiSe ojedinéle, mnohem typi¢téjsi je plasticky a technicky
ornament. Plastickd vyzdoba byla pozorovana u 24 jedincti, pfi¢em? mirné prevazovala
horizontalni ucha (13 ks) nad vy¢nélky (12 ks). Vyskyt uch byl ptitom vazan na tvarovou
kategorii puten (obr. 3: 11), zatimco vy¢nélky byly typické pro globuldrni nadoby. Jednalo se
o vy¢nélky rtiznych variant, pfedevsim ovélny a zatkovity. Plasticka vyzdoba byla téméf vzdy
zachovana na vyduti, pouze u ¢tyf jedincti ji evidujeme pod okrajem nddoby, a to shodné
u puten i globularnich tvard. Technickd vyzdoba (23 ks) byla nejcastéji provedena formou
nehtovych vrypti usporddanych do jednoduchych i dvojitych fad (obr. 4: 1), které se nacha-
zely pod okrajem i na téle nadoby. Dale byly rozpoznany prstové dilky (4 ks) a motiv desté
(1 ks). Technicka vyzdoba byla pozorovana pouze u globularnich nddob. Kombinace tech-
nické a plastické vyzdoby (celkem 22 ks) byla nejc¢astéji provedena formou vycnélku spolu
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Obr. 2. Bohuslavice u Kyjova. Vybér keramického materialu z polohy ,,Pod Tvrzi® Kresba K. Cerilavova.
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Obr. 3. Bohuslavice u Kyjova. Vybér keramického materidlu z polohy ,,Pod Tvrzi“ Kresba K. Cerfiavova.
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Obr. 4. Bohuslavice u Kyjova. Vybér keramického materialu z polohy ,,Pod Tvrzi“. Kresba K. Cerniavova.
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s nehtovymi vrypy (obr. 4: 3, 11) ¢i prstovymi dulky (obr. 3: 8); tento typ vyzdoby eviduje-
me rovnéz pouze na globularnich nadobdach. Ve dvou ptipadech byl vy¢nélek kombinovan
s motivem desté. Vy¢nélky byly pritom témér vzidy zatkovitého typu.

Chronologie souboru

Na zékladé vyzdoby bylo moiné vétsi
¢ast souboru prifadit fazim Ila - IIb kultury
s LnK, a to predevsim na zdkladé charakte-
ru linedrniho ornamentu. U mnoha jedinct
pozorujeme projevy tzv. degenerativniho
stylu projevujiciho se vétsi variabilitou tvaru
not a jejich postavenim vu¢i liniim. Ty byly
Casto nedotazené ¢i naopak pretazené (obr.
2:7; 3:9). Typicky je motiv dvojlinky, ktery
byl ¢asto aplikovan pod okrajem (napt. obr.
2: 10; 3: 5, 6, 10). K pozdéjsi vyvojové fazi
(Ilc) 1ze pak priradit motiv dvojlinky se za-
sekem mezi obéma liniemi dokladajici vliv
zeliezovské skupiny (obr. 4: 10). Naopak
o néco starsi charakter, odpovidajici fazi Ib,
maji nékteré prvky plastické vyzdoby, zejmé-
na horizontalni ucha na putnach z bahnité-
ho materidlu (napt. obr. 3: 11). Podle téchto
poznatkil predpokladdme vrchol vyvoje lo-
kality v prabéhu IL stupné dle relativni chro-
nologie. Pocatky osidleni lze v$ak spatfovat
jiz ve star$im stupni, nicméné faze Ia zde
nebyla doloZena. Otézkou ziistava vyznivani
linearniho osidleni, které se na zakladé do-
stupného materidlu nepodarilo dosud spo-
lehlivé podchytit.

Kamennd industrie?

K analyze bylo predlozeno celkem
129 kusti $tipané a 15 kust brousené kamen-
né industrie. Dany soubor kamenné indus-
trie kultury s LnK pochazi z vyzkumu Marti-
na Krize (1889, 55). Dalsich 45 kust $tipané
a 20 kust brousené kamenné industrie z téze
polohy zpracoval David Vélek (2007, 29-30).

Stipana kamenna industrie
Stipana kamenna industrie (dale jen SI)

byla standardné hodnocena z technologic-
ko-typologického hlediska, dale byla sledo-

Obr. 5. Bohuslavice u Kyjova. Vybér keramického
materidlu z polohy ,,Pod Tvrzi“ Foto A. Cerev-
kova.
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Obr. 6. Bohuslavice u Kyjova. Vybér kamenné $tipané industrie z polohy ,,Pod Tvrzi®. Kresba M. Kuca.
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vana surovinova skladba (tab. 1, graf 3, obr. 6). Na uvod technologicko-typologického roz-
boru je tfeba zdiiraznit, Ze kolekce neobsahuje Zadna jadra ani drobny odpad.

Determinovano bylo 34 éepeli, jeden wstép a deset nastrojti. Cepele byly zachovany v ba-
zalni (12 ks), medidlni (5 ks) a termindlni (3 ks) ¢asti, ostatni byly kompletni. Kategorie
nastrojiit obsahuje ¢epel s pri¢nou retusi a leskem (obr. 6: 9), fragment vrtaku (obr. 6: 5),
dlouhy trapéz s leskem, bazalni ¢ast ¢epele s bilateralni retusi, dirkova¢ (obr. 6: 4), ¢epel
s protilehlymi vruby, hrotity astép s lateralni retusi (vrtak?; obr. 6: 2), terminalni ¢ast $kra-
badla s poskozenou hlavici a ¢epel s pfi¢nou retusi (obr. 6: 1, 14). Jedna cepel vykazuje na
lateralni strané mirné opottebeni, jind nese na svém povrchu lesk.

Suroviny

Surovinové spektrum $tipané kamenné industrie je pomérné pestré. V kolekci prevazu-
je véetné prepalenych a nejistych artefakt rohovec typu Krumlovsky les v poc¢tu 59 kusti
(46,5 %). Vyznamné zdroje této suroviny se nachazeji na jihozapadni Moravé (Oliva 2010),
je v8ak tfeba brat v uvahu i potencidlni mensi zdroje na Uherskohradistsku ve $tércich reky
Moravy. Nejblize byly valouny rohovce zaznamenany u Traplic a Modré, coz je asi 20-25 km,
a dokonce i v $ir§im okoli Kyjova ¢ili v blizkém okoli Bohuslavic (Gaba 1969, 41; Prichystal
2009, 79). Nelze tedy vylou¢it vyuzivani bliz§iho zdroje nez z Krumlovského lesa.

Vyraznou skupinu déle v surovinovém spektru predstavuje rohovec typu Borsice (17,8 %).
Tento rohovec reprezentuje pomérné nedavno vyclenénou surovinu (Skrdla — Ptichystal
2003). Makroskopicky je nerozeznatelny od rohovce typu Olomucany, coz predstavuje urci-
té uskali pfi makroskopické analyze surovin predevsim kultury s LnK na jizni Moravé. Lze
je totiz vzajemné odlisit pouze pod mikroskopem. Zde mtizeme velice podobny rohovec
typu Olomucany vyloucit (det. A. Prichystala). Tento rohovec pochdzi ze §térkd, ale presny
zdroj zatim neni znam (Ptichystal 2009, 79-80 s bliz$i charakteristikou). Jeho vyuzivani je
dolozeno jiz v mladém paleolitu (Skrdla — P¥ichystal 2003) a zde se potvrzuje jeho znalost
i v neolitu.” Sporadicky lze determinovat radiolarit (1,5 %), cokoladovy silicit (2,3 %) a kii-
dovy spongiovy rohovec (3,1 %). Pfitomnost radiolaritu z moravsko-slovenského pomezi je
v tomto pripadé nevyraznd. K¥idovy rohovec, tzv. spongolit, se sekundarné fekou Svitavou
dostal az pod Pavlovské vrchy (Prichystal 2009, 75), pfipadné fekou Moravou az na zapadni
Slovensko (Farkas et al. 2008, 29).

Mezi importy je nejpocetné;jsi silicit krakovsko-censtochovské jury (15,5 %) nasledovany
silicity glacigennich sedimentt (9,3 %). Vzdalené importy s pocetnymi nastroji v poméru
k ¢epelim tvofi zhruba 1/4 kolekce. Silicity krakovsko-censtochovské jury, silicity glacigen-
nich sedimentt a ¢okoladové silicity jsou v neolitickych kolekcich stfedniho a jizniho Po-
moravi jesté vyraznéji zastoupeny.

Prepalend neurcitelna slozka ¢ini 2,3 % a neurcend 1,5 %.

Rohovec typu Krumlovsky les (déle jen KL) je zastoupen v prevaze variety Il nad I (v po-
méru priblizné 4 : 1). Varieta II sestavd ze 47 kust véetné dvou prepalenych. Varieta I byla
determinovana pouze u 11 ¢epeli.

Z nejistého rohovce typu Krumlovsky les je zachovan fragment vrtaku. V ptipadé c¢epeli
z rohovce typu Krumlovsky les I jde ve dvou ptipadech o bazalni ¢asti a ve dvou piipa-
dech o medialni ¢4sti. Jedna z medidlnich ¢asti ¢epeli ma na svém boku patrny lesk.

Z rohovce nebyl zhotoven zadny nastroj, jedna se véetné prepalenych kusti o cepele, pou-
ze ve tfech pripadech jde o astépy.

Silicit krakovsko-¢enstochovskeé jury je zastoupen v 16 piipadech v podobé cepeli, ve ¢ty-
fech pfipadech jako nastroj. Z nastroju Ize jmenovat cepel s laterdlni retusi a leskem (obr. 6:
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17), drobné ¢epelové skrabadlo s leskem (obr. 6: 12), dlouhy trapéz (obr. 6: 11) a ¢epel s late-
ralni retusi (obr. 6: 24). Kromé celych tvart byly ¢epele ve zlomcich - bazalni ¢ast (7 ks; obr.
6: 15, 26), mezialni (2 ks) a terminalni (3 ks; obr. 6: 25). Dva zlomky ¢epeli nesou vyrazné
stopy opotiebeni a jeden fragment je mirné patinovany (obr. 6: 18).

Dal$im importem je silicit glacigennich sedimentt. Opét se podarilo vyclenit pouze ce-
pele a nastroje. Mezi nimi se nachazi Cepel s lateralni retusi a leskem (obr. 6: 28), zlomend
¢epel s pri¢nou retusi (6: 20), Skrabadlo na zlomené ¢epeli (obr. 6: 10), dvakrat dlouhy trapéz
s ulomenou bazi (obr. 6: 6, 21), bazalni ¢ast ¢epele s lateralni retusi (obr. 6: 3) a vrtak. Cepele
byly zachovany v bazalni ¢asti (4 ks; obr. 6: 23) a mezidlni ¢asti (3 ks), ostatni se dochovaly
veelku. Jeden fragment cepele s vyraznym opotfebenim ma na svém povrchu patrny lesk
(obr. 6: 16).

Kvalitni surovinu predstavuje silicit typu ¢okoldda, jenz je v kolekei charakterizovan ba-
zalni (obr. 6: 19) a mezidlni ¢asti Cepeli s pravdépodobné recentnim vrubem (obr. 6: 13)
azlomenou Cepeli s pri¢nou retusi (obr. 6: 8). Kfidovy spongiovy rohovec je zastoupen tfemi
bazalnimi ¢astmi Cepeli (obr. 6: 7) a jednou celou. Dvéma artefakty z radiolaritu (v¢etné ne-
jistého) jsou Cepele (obr. 6: 27). Z prepalené suroviny se zachovaly celé éepele a jedna bazalni
cast. Dvé celé cepele nebyly surovinové urceny.

jadra cepele nastroje ustépy X
rohovec typu KL II 0 34 10 1 45
prepaleny rohovec typu KL IT 0 1 1 0 2
rohovec typu KL I 0 11 0 0 11
rohovec typu KL 0 1 0 0 1
rohovec typu KL? 0 0 1 0 1
rohovec typu Borsice 0 20 0 2 20
prepaleny rohovec typu Borsice 0 3 0 0 3
silicit krakovsko-¢enstochovské jury 0 16 4 0 20
¢okoladovy silicit 0 2 1 0 3
kiidovy spongiovy rohovec 0 4 0 0 4
silicit glacigennich sedimentd 0 4 6 0 10
silicit glacigennich sedimenta? 0 2 0 0 2
radiolarit 0 1 0 0 1
radiolarit? 0 1 0 0 1
prepaleny silicit 0 3 0 0 3
neurceno 0 2 0 0 2
z 0 103 23 3 129

Tab. 1. Bohuslavice - ,,Pod Tvrzi“ Piehled $tipané kamenné industrie.
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Jen minimum artefaktii bylo pfepaleno. Technologické spektrum ziskané kolekce ma ab-
normalni parametry — naprosto chybi jadra a téméf absentuji ustépy. Skoro to navozuje
domnénku o mozné selekci vybranych kusti pfimo na vyzkumu. Pokud tomu tak nebylo,
jednalo by se o vcelku unikatni doklad vyhradné zpracovatelské osady. Ve Valkové kolekei
se vSak tfi jadra vyskytla (Valek 2007, 27).

Soubor je takika vyhradné ¢epelovy s kusy nepresahujicimi 5 cm. Pokud se vyskytly
zlomky cepeli, jednalo se vétsinou o jejich baze. Sporadicka pritomnost vodicich cepeli
vSak navzdory chybéjici vyrobni slozce naznacuje zpracovatelské aktivity na lokalité. Na-
stroje tvori 22,5 % z kolekce. Objevily se bézné typy nastroju — $krabadla, pfi¢né a lateralni
retuse, vrtaky, vruby aj. Na nékterych kusech byla zjisténa ptitomnost lesku nebo vyrazné-
ho opottebeni. V nové ziskané a nepocetné kolekci (45 ks) zpracované Davidem Valkem?®
(2007, 27) uvedeny autor rovnéz potvrzuje pritomnost a pfevahu moravského jurského
rohovce (asi 46 %), kde jsou zahrnuty rohovce typu Krumlovsky les, typu Olomucany
a typu Borsice. Otazkou je, jakym zptisobem byly posledni dvé jmenované suroviny roz-
lieny bez pomoci mikroskopu. Popisuje zde dale rovnéz silicit krakovsko-¢enstochovské
jury, silicit glacigennich sedimentd, obsidian, radiolarit typu Siimeg, xylolit a dva nespe-
cifikované jedince. Pfitomnost obsidanu lze vysvétlit zjisténym osidlenim lokality kultu-
rou s moravskou malovanou keramikou na zakladé povrchovych sbértt Martina Hlozka
(srovnej Valek 2007, 25).
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Brousena kamenna industrie

Z lokality Bohuslavice - ,,Pod Tvrzi“ bylo vy¢lenéno 15 kusti brousené kamenné indus-
trie (tab. 2, graf 4, obr. 7-8). Magneticka susceptibilita (déle oznaceno MS v SI jednotkach)
byla méfena ptiru¢nim kappametrem ¢. KT-6. Nejpocetnéjsi surovinou je metabazit typu
Jizerské hory. Byly z néj zhotoveny pievdzné kopytovité nastroje — kliny a sekery. Zadny
kopytovity klin se nedochoval kompletni (britova ¢ast, britova ¢ast s poskozenym ostiim;
MS 0,51 a0,23x107 SI; obr. 7: 3, 4). Dalsi malou skupinu predstavuji sekery, z nichz dvé jsou
kopytovité — s mirné plankonvexnim pri¢nym prifezem o délce 13,1 cm (MS 0,72x107 SI;
obr. 8: 4) a britova ¢ast dalsiho jedince s rovnhym zabrousenim na uzsi strané kolmo k arte-
faktu (MS 0,24x107 SI). Vycet seker pokracuje typem s mirné véjifovitym ostfim a rovnym,
v pfi¢ném prufezu mirné poskozenym tylem (MS 0,33x107 SI; obr. 8: 1) a mirné lichobéz-
nikovitou sekerou s rovnym ostfim, v pfi¢ném prurezu recentné zlomenou na dvé ¢asti (MS
0,21x107 SI; obr. 8: 2). Vrtané artefakty jsou dva - prerazeny dvouramenny mlat (?) (MS
0,12x107* SI; obr. 7: 2) a tylova c¢ast vrtaného nastroje (MS 0,21x107 SI; obr. 7: 1). Z tzv.
»Cerné bridlice” byla vyrobena lichobéznikovita sekera s rovnym ostfim v pfi¢ném prufezu
(MS 13,4x107 SI; obr. 8: 3).

Ze zelené biidlice typu Zelesice jsou zhotoveny dva artefakty — drobné plochd sekerka
s poskozenym tylem o délce 4,4 cm (8,24x107 SI) a fragment ploché sekerky se zahrocenym
tylem a urazenym ostfim (13,42x107 SI). Po jednom kusu byly zastoupeny prerazeny seke-
romlat, sekundarné vyuzity jako otloukac z amfibolického dioritu (3,73x107 SI), sekera mir-
né lichobéznikového tvaru s rovnym ostfim a mirné zaoblenym tylem s pfi¢cnym ovalnym
prufezem z blize neuréeného metabazitu (nefritoid; det. A. Prichystal; MS 0,32x107 SI),
lichobéznikova sekera s mirné prohnutym ostfim a obdélnym pfi¢nym prifezem ze sili-
manit-biotitické pararuly (det. A. Pfichystal; MS 0,57x107 SI) a kus sekeromlatu prerazeny
v provrtu, jenz byl roz§tipnuty i podélné, a to z jilovce (0,78 SIx10- SI).

Ve Vilkov¢ kolekei 14 kust brousené industrie jsou kromé jednoho exemplare z jemno-
zrnného amfibolitu véechny z metabazitu typu Jizerské hory (zde oznadeno jako Jistebsko).
Jsou tu obsazeny bézné typy - fragmenty kopytovitych klint a sekery (Valek 2007, 30).

kopytovity klin sekera vrtany nastroj )
MTB Jizerské hory 2 4 2 8
silimanit-biotitickd pararula 0 1 0 1
jilovec 0 0 1 1
»cernd bridlice” 0 1 0 1
amfibolicky diorit 0 0 1 1
ZB typu Zelesice 0 2 0 2
metabazit (nefritoid) 0 1 0 1
z 2 9 4 15

Tab. 2. Bohuslavice - ,,Pod Tvrzi“, Piehled brousené kamenné industrie.
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Prevaznd ¢ast brousené kamenné industrie v Bohuslavicich - ,,Pod Tvrzi“ byla zhotovena
z metabazitu typu Jizerské hory, coz je v souladu s dosavadnimi poznatky o vyuZivani su-
rovin na brousenou industrii ve starém, ptipadné stfednim neolitu ve stfedni Evropé (viz
napt. Prichystal 2009, 178; Sida — Prostfednik 2011). V kolekci byl vyc¢lenén jeden nastroj
s pomérné vysokou magnetickou susceptibilitou (13,4x10-3 SI jednotek), ktery velmi pti-
pomina jizerskohorsky metabazit. Pro své vyrazné tmavsi zbarveni jej pracovné oznacujeme
jako ,¢erna bridlice®. Podobné kusy jsou autortim znamy z jinych neolitickych lokalit. Jejich
presnd petrografickd determinace a zdroje by mély byt pfedmétem dalstho vyzkumu. Zelena
bridlice typu Zelesice byla nejvice pouzivana v kultufe s moravskou malovanou keramikou
(Prichystal 2000; Kuca — Vokac¢ 2008), presto doklady jejiho vyuzivani jsou spolehlivé do-
lozeny jiz od faze Ia kultury s LnK (cf. Schenk et al. 2008; Ptichystal 2009, 180; Vaskovych
et al. 2008, 298). Amfibolicky diorit je spojovan s kulturou s moravskou malovanou kera-
mikou (Kuc¢a - Voka¢ 2008). Silimanit-biotiticka pararula patfi mezi nejrozsifenéjsi horni-
nu v moldanubiku Ceského masivu. Je popisovéna zejména ze zdpadni Moravy a z jiznich
Cech (Ptichystal 2009, 196-197). Analogie vyuziti této suroviny v kultute s LnK lze hledat
v materidlu (sic z povrchového sbéru) z Vedrovic - ,,Siroké u lesa“ (Ptichystal 2002). Torzo
vrtaného artefaktu z nepfili§ kvalitniho jilovce (ptipadné jilovité bridlice?; makroskopické
urceni) by snad mohlo pochazet ze zdroji ze Zapadnich Karpat (cf. Pfichystal 2009, 214-
215). Poslednim kusem je sekera z blize neurcitého, ale kvalitniho metabazitu (nefritoid?),
jehoz provenience je v§ak nezndma.

Osteologicky material
Osteologicky material je nepocetny a podlehl zfejmé znacné selekei. Evidujeme pouze pét

kust zvirecich kosti: jeden fragment mandibuly prasete a ¢tyfi rohy tura. Ve vSech piipadech
se jednalo o dospélé jedince; u zubt prasete je patrné silné obrouseni korunek.
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Zavéry

Analyza osidleni kultury s LnK v Bohuslavicich u Kyjova ptinesla dalsi informace o osid-
leni dané kultury v zapadni ¢asti vychodni Moravy. Dana lokalita je znama jiz z dfivéjsich
publikaci (Valek 2005; 2007; Vaskovych 2008). Materidl analyzovany v této studii pochdzi
z vyzkumu Martina Ktize z roku 1887, kdy se v poloze ,,Pod Tvrzi“ budovala Zelezni¢ni trat
(NZ ¢j. 2722/46). Na zakladé analyzy keramiky bylo mozné sidlisté dle relativni chronologie
datovat do II. stupné kultury s LnK (faze ITa az Ilc), a to pfedev$im na zakladé charakteristic-
ké linearni vyzdoby s pritomnosti tzv. degenerativniho stylu. Nékteti jedinci nesli také prvky
charakteristické pro fazi Ib, nicméné tézisté osidleni zfejmé spocivalo ve II. stupni. Objevily
se zde také vyzdobné prvky zeliezovské skupiny, které jsou v této ¢asti Moravy koncentrova-
ny spi$e smérem na vychod v oblasti dolniho Pomoravi. Bohuslavice predstavuji v ramci této
oikumeny jakousi zdpadni enkldvu spolu se sidlistém v Nechvaliné. Zatimco vSak nalezy
z Bohuslavic by mély odpovidat spise I. fazi zeliezovské skupiny, keramika z Nechvalina od-
povida jejimu II. stupni, ktery je v Pomoravi obecné hojnéjsi. Lokality s vyskytem keramiky
mladsiho stupné kultury s LnK a Zeliezovskymi prvky jsou ptfitom znamy z $irsi oblasti
Moravy i Dolniho Rakouska (Vaskovych 2008, 54-58), i kdyz na nékterych blizkych loka-
litaich (napt. Zadovice; Cerevkova 2015) dosud chybi. Podobné vysledky ohledné relativni
chronologie sidlisté byly zjistény i rozborem materidlu ziskanym povrchovymi prospekcemi
Martina Hlozka v letech 1997-2001 (Valek 2005, 43-45).

Sidlist¢ v Bohuslavicich v poloze ,,Pod Tvrzi“ ziejmé patfilo k pomérné dlouho vyuzi-
vanym polohdm, kde se osidleni vyvijelo po zna¢nou dobu trvani kultury s LnK. Kromé
jiz zminénych Zadovic lze podobnou situaci sledovat napt. na lokalitach Zlin-Malenovice,
Hrad¢ovice ¢ Veletiny (Vagkovych 2008, 40-41; Cizmar 2009, 259; 2012, 141; Kohoutek
2004, 134; Smid 2005, 230). Presto lze mezi témito lokalitami sledovat ur¢ité rozdily sou-
visejici predev$im s intenzitou zastoupeni jednotlivych vyvojovych fazi. Bohuzel také casto
narazime na nedostate¢nou (pouze povrchové kolekce) ¢i dosud nevyhodnocenou (napt.
Zlin-Malenovice) pramennou zakladnu. Charakter zdejsiho osidleni tak nemiize byt zcela
spolehlivé srovnan s okolnimi lokalitami a jeho zasazeni do $irsiho kontextu slozité dynami-
ky vyvoje osidleni kultury s LnK v daném regionu je zna¢né problematické.

Vyzkum sidlisté II. stupné kultury s LnK v Bohuslavicich u Kyjova poskytl dale nepocetny,
ale cenny soubor kamenné industrie. Ve $tipané kamenné industrii je zde oproti nejstar$imu
stupni této kultury, kdy pievazuje silicit krakovsko-censtochovské jury (Zopy, Spytihnév,
Kladniky; Mateiciucova 2008; Vaskovych et al. 2008), mirny odklon od pfisunu polského
silicitu. Opacny trend je vSak patrny v nedalekych Zédovicich (Nerudové 2011, 21).° V Bo-
huslavicich pfevazuji moravské jurské rohovce - rohovec typu Krumlovsky les a typu Bor-
$ice. Dalsi suroviny ukazuji na Siroké spektrum kontakttl jak na sever ke kvalitnim silicittiim
ledovcového ptivodu, ¢okoladovému silicitu a opét k vys$e vzpominanému silicitu krakovské
jury, tak v mozna az nezvykle malé mife na vychod (radiolarit). U lokalit ve sttednim Pomo-
ravi vliv severskych silicitti co do mnozZstvi vyrazné nartista (cf. Kuca et al. 2009), zapadnim
smérem na Brnénsko je v mlad$im stupni kultury s LnK naopak patrny ptiklon k regional-
nim zdrojim (napt. Kuca 2008). Charakter industrie sloZzené téméf vyhradné z cepeli a na-
stroji odpovida modelu méniciho se charakteru industrie s rostouci vzdalenosti od zdroje,
kdy s ubytkem vyrobni slozky, predevsim jader, pribyva polotovarti a retu§ovanych nastroju
(cf. Lech 1989; Zimmermann 1995). Do jaké miry lze tento model aplikovat na tuto lokalitu,
je véak ponékud nejednoznaéné.

Ve spektru brousené kamenné industrie opét svou prevahu ve sttedoevropském méritku
potvrzuje metabazit typu Jizerské hory nasledovan v malém mnozstvi zelenou bridlici typu
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Zelesice z Brnénska. Ojedinéld pritomnost dalsich surovin k vytvotent $irsi predstavy o dis-
tribuci surovin nedostacuje.

Sidlisté kultury s linedrni keramikou v Bohuslavicich u Kyjova patfi mezi nemnoho zpra-
covanych lokalit této kultury v jiznim podhafi Chfib. Do budoucna by bylo zadouci pro
z oblasti mezi Dyjsko-svrateckym a Dolnomoravskym tivalem hotové analyzy z vice lokalit.
V obou tvalech je totiz pfi vzajemném porovnani situace ponékud odlisna.

Prestoze material neni jiz mozné postavit do souvislosti s ndlezovymi situacemi, lze z néj
ziskat nékteré dulezité informace. Analyza keramiky potvrdila datovani lokality prevazné
do I stupné kultury s LnK, které bylo zjisténo jiz pti zpracovani povrchové kolekce (Valek
2005). Nové poznatky prfinesla zejména analyza kamenné industrie, a to pfedev$im z hledis-
ka charakteru distribu¢nich siti.
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nancovani na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské muzeum
(DKRVO MK 000094862).
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The Settlement of the Linear Pottery Culture in the Cadastral Area of Bohuslavice Near Kyjov
Village

Abstract

The analysis of material evidence of the Linear Pottery Culture from the site of Bohuslavice near
Kyjov, which is stored in collections of the Moravian Museum in Brno, yielded new information on
the characteristics of the above culture in the western part of East Moravia. The site is also known from
other research actions, above all surface survey, which were already processed and published (Valek
2005; 2007). The material analysed in this study comes from excavations by M. Ktiz in 1887, when
a railroad was built in the tract of land “Pod Tvrzi” (Vrbas 1898, 115).
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On the basis of pottery analysis it was possible to date the settlement site to the II stage of the LBK
according to relative chronology, mainly with regard to characteristic linear ornaments made in the
so-called degenerative style. Decorative elements typical of Ib phase also occurred, but only with a few
ceramic individuals. Also documented were elements of the Zeliezovce Group, which are relatively
frequent in the wider area of East Moravia (Vaskovych 2008).

The excavations of a settlement site from the II stage of the Linear Pottery Culture in Bohuslavice
near Kyjov also yielded a small but interesting collection of lithic industry. It is dominated by Moravian
Jurassic cherts — Krumlovsky les chert and Borsice chert, that is, raw materials probably of local origin.
The other raw materials refer to contacts with the north and east. The characteristics of industry, which
almost exclusively includes blades and tools, correspond to a model of industry, whose character
changes with increasing distance from the source, and the proportion of the production component -
mainly cores — decreases in favour of blanks and retouched tools (cf. Lech 1989; Zimmermann 1995).
The spectrum of polished stone industry is dominated by the Jizerské hory-type metabasite, which is
followed by a small amount of greenschist of Zelesice type from the Brno region. Sporadic occurrence
of another raw materials does not suffice to get a better idea of the distribution of raw materials.

The settlement site of the Linear Pottery Culture in Bohuslavice near Kyjov counts among the few
analysed and evaluated localities of this culture at the southern foothills of Zdanicky les and Chtiby
Mountains. A more detailed interpretation of distribution networks of lithic raw materials in the
future requires finished analyses from more localities in the area between the Dyje-Svratka Valley and
the Lower Morava Valley. The situations in both of these valleys are a little different when compared
to each other.

Even though the material can no longer be associated with relevant find contexts, it can still offer
important information. The analysis of pottery confirmed that the site mostly dates from the II stage of
the LBK, which was already determined during analysis and evaluation of surface finds (Valek 2005).
New knowledge, mainly on the character of distribution networks, emerged from the analysis of lithic
industry.

Linearbandkeramische Besiedlung im Gemeindegebiet von Bohuslavice bei Kyjov
Zusammenfassung

Eine Analyse von Material des Volkes der schnurkeramischen Kultur aus dem Fundort Bohuslavice
u Kyjova, das in den Sammlungen des Mihrischen Landesmuseums in Briinn aufbewahrt wird,
brachte neue Erkenntnisse iiber den Charakter der betreffenden Kultur im Westteil von Ostmahren.
Der Fundort ist auch von weiteren Grabungen und vor allem von Oberfldchenprospektionen bekannt,
die bereits bearbeitet und veréffentlicht wurden (Vélek 2005; 2007). Das in dieser Studie analysierte
Material stammt aus den Grabungen von M. KtiZ aus dem Jahr 1887, als in der Flur ,,Pod Tvrzi“ eine
Eisenbahnstrecke erbaute wurde (Vrbas 1898, 115).

Aufgrund einer Analyse der Keramik konnte die Siedlung nach der relativen Chronologie in die II.
Stufe der schnurkeramischen Kultur datiert werden, und zwar vor allem dank des charakteristischen
linearen Schmucks mit enthaltenem sog. degenerativem Stil. Es fanden sich auch fiir die Phase Ib
typische Schmuckelemente, jedoch nur bei einigen wenigen Exemplaren. Belegt wurden ferner
Elemente der Zeliezovce-Gruppe, die im weiteren Gebiet von Ostmihren relativ hiufig sind
(Vagkovych 2008).

Die Untersuchung der Siedlung der II. Stufe der schnurkeramischen Kultur in Bohuslavice u Kyjova
brachte ferner einen wenig zahlreichen, aber interessanten Komplex an Steinindustrie. Hier iberwiegen
mihrische Jura-Hornsteine — Hornstein vom Typ Krumlovsky Les (Kromauer Wald) und vom Typ
Borsice, also Rohstoffe von offenbar lokalem Ursprung. Weitere Rohstoffe weisen auf Kontakte nach
Norden und nach Osten hin. Der Charakter der fast ausschliefilich aus Klingen und Werkzeugen
zusammengesetzten Industrie entspricht dem Modell eines sich mit wachsender Entfernung von der
Quelle andernden Charakters der Industrie mit Abnahme der Herstellungskomponente, vor allem der
Kerne, zugunsten von Halbfabrikaten und retuschierten Werkzeugen (cf. Lech 1989; Zimmermann
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1995). Im Spektrum der geschliffenen Steinindustrie iiberwiegt Metabasit vom Typ Isergebirge, in
geringer Menge gefolgt von griinem Schiefer vom Typ Zelesice bei Briinn. Das vereinzelte Auftreten
von weiteren Rohstoffen reicht nicht aus, um sich breite Vorstellungen tiber die Herkunft der Rohstoffe
zu bilden.

Die Siedlung der schnurkeramischen Kultur in Bohuslavice u Kyjova gehort zu den wenigen
bearbeiteten Fundorten dieser Kultur im siidlichen Vorland von Steinitzer Wald (Zdanicky les)
und Marsgebirge (Chfiby). Fir die Zukunft wire es wegen der Moglichkeit einer eingehenderen
Interpretation der Vertriebsnetze der Steinrohstoffe vorteilhaft, fertige Analysen aus mehreren
Fundorten im Gebiet zwischen der Thaya-Schwarza-Senke und dem Siidlichen Marchbecken zur
Verfiigung zu haben. In beiden Becken ist namlich die Situation beim gegenseitigen Vergleich leicht
verschieden.

Obwohl das Material nicht mehr in Zusammenhang mit den Fundsituationen gestellt werden kann,
konnen aus ihm einige wichtige Erkenntnisse gewonnen werden. Die Analyse der Keramik bestitigte
die Datierung des Fundorts tiberwiegend in die II. Stufe der schnurkeramischen Kultur, wie sie bereits
bei der Bearbeitung einer Oberflachensammlung (Valek 2005) festgestellt wurde. Neue Erkenntnisse
brachte insbesondere die Analyse der Steinindustrie, und zwar vor allem hinsichtlich des Charakters
der Vertriebsnetze.
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