Strom / Pocta Jindfichu Pruchovi

Jindfich Prucha se narodil 29. zaii
1886 v Uherském Hradisti, kousek
od soucasné galerie, v domé ¢p. 100
(ktery jiz ovSem neexistuje) v ulici, ktera
je po ném pojmenovana. Vystava se tedy
v Galerii Slovackého muzea konala pii
prileZitosti sto triceti let od malifova
narozeni. Predchazela ji, v roce stého
vyro¢i  pred¢asné  Pruchovy  smrti
1. zari 1914 (na bojisti v Hali¢i), vystava
v olomoucké galerii Caesar (2014).!
Myslenku na usporddani souboru dél
s tematikou stromu jsem v$ak v sobé nosil
mnoho let dfive a zaroven si kladl otazku
po povaze soucasné reflexe Pruchova dila,
at uz v roviné teoretické, tak v projevech
soucasnych maliru.

Podstatné svédectvi o bratrové zivoté
a dile vydala ve svych vzpominkach
a ve vzdjemné korespondenci jeho sestra
Vojslava.> S empatii se Pruchovu dilu
v nedavné dobé vénovali Zdenék Sejéek
a Jaromir Zemina,®> z mladsich teoretikid
Tomd$ Pospiszyl* Jako urcity limit

ve zhodnoceni pfinosu a vyznamu Pruchova
dila jsem pokladal, Ze je zarazovano
predevsim do dobovych souvislosti. Méné

V Cele: Jindfich Prucha, Stromy u okna, 1913, olej
na platné, 32x32cm; Jindfich Prucha, Smrky II,
Klihova tempera na platné, 220x88cm; vpravo
zeptedu: Marie Blabolilovd, Temnd smr¢ina 1,2011,
akryl na linoleu, 99x75cm; Katefina Stenclovd,
Pralesni igelit, 2007, akryl na igelitu, 80x150 cm.

ZPRAVY

je promyslen jeho odkaz nasledujicim
generacim a je$té méné pripadné souvislosti
s tvorbou soucasnou.

Strom patfi u Pruchy k nejé¢etnéjsim mo-
tivim. Tomas Pospiszyl pise: ,,...opakované
vraceni se ke stejnému ndmétu neni ani tak
zpiisobeno uhrancivosti ndmétu jako takové-
ho, [...] ale jde o cviceni v moZnostech ma-
litstvi, je to hleddni toho univerzdlniho, co je
v tomto jednoduchém ndmétu a jeho malbé
skryto...“> Pospiszyl pokraluje: ,,Prucha se
nedokdze a ani nechce odpoutat od malby.
Barva je pro néj to, co tvofi obraz. Pruchovi
je také cizi konstrukce obrazu zpiisobem, jaky
vidime treba u Cézanna. V obraze Jablon®
sice citime, jak se snazil ptizpiisobit archi-
tekturu stromu formdtu pldtna. Vétve stro-
mu i z malych plosek sloZend zemé zde svy-
mi timysinymi deformacemi vytvdreji jeden
diumyslny celek, ale stdle se vraci ke klasické,
impresionismem ovlivnéné krajinomalbé.“
Tyto postrehy pokladam za dulezité a rad
bych je doplnil, protoze Prucha ve svych
obrazech skute¢né vytvarel az jakasi vzajem-
né protikladna silova pole, ,rekonstruoval
prostor®. Na zpusobu malby oblohy i kra-
jinnych ¢asti miizeme Casto pozorovat, jak
jsou skladebné utvareny jakoby z nékolika
uhlt pohledu. Predpokladatelnd prostorova

Zleva: Jindfich Prucha, Bukovy les, 1914, olej,
platno, 86x105cm; Melancholicky autoportrét,
1913, olej, plétno, 96x77 cm; Petr Stépan, Posvatny
les, 1992, tempera, platno, 160x130cm; Daniel
Balabdn, Btizy, 97,90x100 cm.
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hierarchie je transformovana v dynamické
predivo dil¢ich vztaht, které maji neiluzivni
povahu a nejednoznacnost prostoru naléha-
vé tematizuji. Tento fenomén zfejmé vychazi
z intenzity vnimani skute¢nosti i z prozit-
ku procesu malby samotné, stejnou mérou
vsak také z potfeby organizované obrazové
skladby.” ,,Poznal,“ pise Antonin Matéjcek,
»ze prepis svétla a vzduchu nemusi koncit
pouhou analyzou svételného paprsku, nybrz
se miize stat prostredkem skladby syntetické
a monumentdini.“® P védomi podminé-
nosti Pruchova niterného vztahu k prostiedi
je tfeba mit na mysli také to, Ze chtél nama-
lovat obraz; esenci vidéného a prozivaného,
transformovaného do autonomniho celku.
Nemaloval jen vyse¢ krajiny. Vidéné vyja-
droval v podstatné komplexnéjsich vzta-
zich tvarovych, barevnych a prostorovych.
Procesem malby motiv uklddal do obrazu,
respektive do formétu. Casto jde o vyrazné
autorské gesto v rozhodnuti se pro konkrét-
ni kompozi¢ni a barevné feseni. Empatii
ke konkrétni vidéné skute¢nosti nebo jevu
se tak tento vztah nevycerpava. Je vztahem
v univerzalnéj$im smyslu. Je integralni ¢asti
komplexni skute¢nosti, projevené malbou.’
Prozitek samotného procesu malovani ne-
vnimdm jako jeho vylu¢nou vlastnost nebo
nezbytnou vysadu. Snad v§ak miizeme pred
Pruchovymi obrazy citovat slova Milose
Dvoraka, vztazena k Jakubu Demlovi: jsou
»mistem, kde se néco skutecného uddlo.“*°

V drobnych Pruchovych obrazech, jako
jsou napt. Vétve stromu na podzim,'! vystu-
puje zpusob malby pred samotny ndmét.
Autonomie vyjadfovacich prostiedki a vy-
tvareni vztahtl v procesu malby se projevuje
jak v celkovém pojeti kompozice, tak v jejich
¢astech a detailech, kdy z blizstho pohledu
motiv prakticky mizi. Do struktury a cel-
kové organizace malby se vyrazné zapojuje
i struktura platna, ¢asto nena$epsovaného.
Jde o napadné vlastnosti vétsiny Pruchovych
obrazt, artikulované v mimoradné kvalité
napt. u jeho ,vnitrka lesa“!?

Pruchovo dilo nelze vnimat jako caso-
vé ohranicené, ale ve vztahu k tomu, co je
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Zleva: Marie Kapounova, Bez nazvu, Listy, 2004,
tempera na drevé, 16,2x19,1 cm; Svatopluk Otisk,
Prihled, Listi, 2005, olej, platno, 132x98cmy;
Vladimir Kokolia, Stébla, 1994, olej na platné,
89x101 cmy Jindfich Prucha, Bukovy les, 1914,
olej, platno, 86x105cm; vpredu Svatopluk Otisk,
Jablong, 1995, olej, sololit, 64x86 cm.

v ném nebo v jednotlivych obrazech otevre-
né, podnétné tfeba i proto, Ze zaroven vrost-
lo do néjakého kontextu uméni starsiho.
Tedy ne tim nebo nejen tim, co je néjak ino-
vativni, ale pravé tim, co je hodnotou roz-
vijenou v kontinuité, v néjaké i méné prav-
dépodobné souvislosti. Nemyslim tim jen
tradici krajinomalby (napt. fenomén svétla,
jak ho presvéd¢ivé v ceském malifstvi defi-
nuje Jaromir Zemina), ale malbu viibec. Se-
belépe minénd ,,zaskatulkovanost® jeho dilo
v tomto smyslu spiSe ,,umrtvuje®, pokulhava
za osobnim sdilenim, za osobnim ,,¢tenim®
konkrétniho obrazu. Rekl bych, Ze Pruchovo
dilo se zaraditelnosti spiSe vzpird, vyvazuje
se z uzce konfesné a nazorové vymezeného
rdmce.

V uvahu je tfeba také vzit, ze Prucha
zemfel v nedozitych dvaceti osmi letech.
Jeho dilo se doposud proménovalo. Hlubsi
sebereflexe, syntéza nebo také vycerpani se
¢i slepé cesty by je teprve cekaly. Ustaleni
néjaké své pozice v kontextu soudobého
malifstvi se rovnéz nedozil. Jakkoli je jeho
dilo uzavtené a jako takové celistvé, mtize-
me z néj bez pripadnych zkresleni vyjimat
tematicky, formalné i kvalitativné soustfe-
déné vybory. Rekl bych, ze pfinejmensim
v tomto ohledu Pruchovu dilu mnohé dlu-
zime. Domnivam se, Ze s timto zfetelem,



tedy ve vztahu ke konkrétnim Pruchovym
obraziim a jejich vlastnostem, by bylo tfeba
nahliZet na jejich pfipadny konkrétni vliv
na souc¢asné malite.

Pro vystavu v Uherském Hradisti jsem si
vytknul nékolik zakladnich témat. Téma stro-
mu (pfipadné konfigurace stromi) v obecné
roviné stédlo na pocatku. Podstatnym se pro
vystavu stalo téma interiéru lesa s jeho zdu-
raznénim vertikal. Treti téma jsem pracovné
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Jindtich Prucha, Smrky II, Klihovd tempera
na platné, 220x88 cm. Méstské muzeum Céslav.

pojmenoval strukturou. Vyvstalo v souvis-
losti s vySe zminénou povahou organizace
obrazové plochy (a prostoru) v Pruchové
malbé, v souvislosti s motivem jako takovym
(vétvovi, listovi, prihledy...), ale i ve smyslu
struktury materialu (na vystavé napt. Libor
Jaros: Oresdk). K tématu struktury jsem do-
spél nejpozdéji, ale vlastné se ukazalo byt pro-
pojujici ostatni pravé proto, Ze je v zakladu
organizace obrazu obecné. Pri ptipravé vysta-
vy a postupném vybéru obrazi se také uka-
zovala nékterd dil¢i témata, dil¢i pribéhy,
nastolované obdobnym zptsobem u vice
autort. Tato linie se zejména z prostorovych
diivodii nakonec na vystavé projevila v men-
$§f mife (kmen stromu, koruna stromu, alej,
horizont...). Tematické cykly byly zakladem
instala¢ni koncepce a souviseji s architekto-
nickym fesenim, pro které jsem zvolil umis-
téni vyrazné diagondlni stény, délici hlavni
vystavni prostor galerie v prvnim patte.
Stromy, skupina stromd, les, okraj lesa,
interiér nebo VNITREK LESA. Bylo by
mozné pripravit koncentrovany vybér jen
s timto tématem, v Ceském malifstvi tak
frekventovanym. Na vystavé bylo téma za-
stoupeno obrazem a grafikou Marie Blabo-
lilové, grafikou Jitky Christofové, kresbami
Inge Koskové a Miroslava Kovala, Pavla
Miihlbauera, obrazy Anezky Kovalové, Ka-
tefiny Stenclové, Petra Grubera, Vladimira
Kokolii, Petra Stépz’ma, Patrika Habla, Pavla
Hayeka (ten by ovsem mohl byt zastoupen

Jindtich Prucha, Bukovy les, 1914, olej na platné,
86%105 cm. Méstské muzeum Caslav.
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Jan Jemelka, TieSen, 1978-1980, olej na platné,
91x75cm.

i obrazy struktur), FrantiSka Hodonského,
Veroniky Zakové. Déle kresbou Petra Kvica-
ly, na které vepsanymi slovy tematizuje cas
a pohyb, nebo pouze textem artikulovaného
platna Daniela Balabana. Do jisté miry také
grafikami Aleny Kucerové.

Dal$im tématem je STROM, at jiz osa-
moceny, v kompozici dominujici, pfipadné
skupina stromt. V dile Jindficha Pruchy
je takovych kreseb a obrazti hned nékolik,
k nejkrasnéj$im patii osamocené stojici
strom na obraze Pohreb (1911). Na vystavé je
z Pruchovych obrazti stromu monumentalni
platno Smrky II z roku 1914 a drobny obraz
Stromy u okna z roku 1913.13 Ten prvni je
jednim ze dvou stejné velkych formatu, kte-
ré Prucha maloval ptivodné jako kulisy pro
détské divadelni predstaveni.!* V Uherském
Hradisti reprezentovali toto téma napf. Jan
Jemelka, Pavel Muhlbauer, Ivan Ouhel, Petr
Pastrnak, Jifi Petrbok, Dalibor Smutny, Ol-
drich Tichy, Martin Zalesak a svym zpiiso-
bem také kurator vystavy. Mimochodem, ni-
jak jsem prfi vybéru nezohlednoval vyznam
autorti napt. velikosti formatd. K nejmen-
$im obrazlim na vystavé patfil obraz Ivana
Oubhela z roku 1997, pfesto jej pro vystavu
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Jan Steklik, Borovice, 2013, kombinovand technika
na papite, 29,7x21 cm.

Vladimir Kokolia, Tycovina, olej na platné,
150x146 cm. Sbirka Richarda Adama.

pokladam za klicovy. Podobné je to s moji
slabosti pro obraz Teseri od Jana Jemelky,
u jehoz vzniku v roce 1978 jsem mohl byt
pobliz. Soustavné stromy kresli Pavla Dvor-
skd, u jeji az ,védecké kresby* je vSak i sam
zpusob kresleni tématem. Navic kresby pre-
vadi do nékolika grafickych technik. Jsem



rad, ze soucasti vystavy je také préce Jana
Steklika, tematizujici vztah modelu a zobra-
zeni. Steklik jakoby se pridrzoval ,,predlohy“
i pravé vznikajici ¢ary. V tom vidim (exis-
tencidlni) pric¢inu jeji nenapodobitelnosti,
jeji presnosti a jisté tenze zdroven.

Prirozené souvisejicim je také téma
VETVE a STRUKTURY. U Jindficha Pru-
chy je to napf. zminény obraz Vétve stromu
na podzim nebo kresby Stromy v predjaii
(1908) a Stromy a strasi (1909). Na uhersko-
hradistské vystavé bylo toto téma zastoupe-
no pracemi Inge Koskové, Marie Kapouno-
vé, Aleny Kucerové, Eduarda Halberstata,
Libora Jaro$e, Jana Klimese, Vladimira Ko-
kolii, Miroslava Kovala, Vaclava Maliny, Ra-
doslava Kutry, Svatopluka Otiska, Miroslava
Snajdra, fotografi Martina Vybirala a Petra
Zinkeho. Mtizeme-li tady mit na mysli de-
tail vétvovi, pfipadné néjaky déj nebo po-
hyb, je to predev$im Miroslav Koval, ktery
jen zdanlivé odlisnym zptisobem reflektuje
vlastni bezprostfedni zku$enost prirody
a dochazi k zobecnéni vlastnosti vidéného.
Potieba obrazového rddu je prostfednictvim
obmeénujicich se struktur paralelou skrytého

Pavel Miihlbauer, Stromy, 1981, kresba uhlem,
59%x46 cm.

fadu prirodniho a nabizi kli¢ k jejich ¢teni.
K tomuto pojeti ma blizko také Inge Kosko-
va, v nékterych svych zaznamech Marie Ka-
pounova a také Pavel Mithlbauer.

Petr Kvicala, Bez nazvu (Mijim kmen stromu),
osmdesatd 1éta 20. stoleti, tu$ a tuzka na papite,
45,3%62,4 cm.

Marie Kapounovd, Bez nazvu, Listy, 2004, tempera,
dfevo, 16,2x19,1 cm.

Vaclav Malina, Krajina-imprese, 2002, olej, platno,
120x150 cm. Soukroma sbirka.
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Myslenkou, nakolik by mohla byt pfi-
pravovand vystava ,pruchovska®, jsem se
zabyval jen kratce a zdhy jsem ji opustil.
Byl jsem si védom, ze Pruchovy obrazy jsou
¢asto pripominany v obdobné dilezitém
kontextu jako tfeba obrazy Bohumila Ku-
bisty. Z vlastnich rozhovort vim o ptikla-
du, kterym Prucha byl napt. pro Dalibora
Chatrného a fadu soucasnych kolegti. A je
to priklad obecnéjsi v tom smyslu, ze jako
jeden z mala mohl byt v opakované nepti-
rozenych podminkach prikladem autentic-
ké tvorby. Bezprostiedni kontakt s vidénou
skute¢nosti, respektive malba v plenéru,
byla pro Jindficha Pruchu kli¢ovou. Podob-
nou zku$enosti prosly doneddvna desitky
malifd pfinejmens$im v dobé studii a doce-
la by mé zajimalo prozkoumani plenérové
malby z padesatych let minulého stoleti.
Rezignoval jsem tedy na to, Ze by se vysta-
va mohla zabyvat programovymi vazbami
na Pruchtv, tfeba i rtzné interpretovany
odkaz. Dobové zasazeni, Zivotni okolnos-
ti, ale fekl bych i povaha vztahu k prirodé
jsou natolik specifické a neopakovatelné, ze
by to bylo zavadéjici. Nakonec mé ale pre-
kvapilo, Ze urcité paralely ptirozené existu-
ji. Nékolikrat se mi nabizely pfinejmensim
pred obrazy nebo kresbami Jana Jemelky,
Vladimira Kokolii, Miroslava Kovala, Sva-
topluka Otiska.

Na ptidorysu uvadénych témat probihal
vybér cilevédomé, ale v nachdzeni finalnich
vazeb jisté bylo i hodné intuitivniho. Moz-
nd az napadné zde vystupuji, vedle autort
znamych, jména autort méné znamych,
téch, kteti jsou reknéme na okraji soucas-
ného vytvarného provozu, ale jejichz tvor-
ba je pozoruhodnd. Nékteti z autort jsou
jesté studenty nebo nedavnymi absolventy
skol.

Vystava byla vybérem praci autord, kte-
rym je téma stromu a lesa vlastni, at uz se
stalo podstatnou ¢asti jejich prace, nebo jen
dil¢i. Tedy také viceméné komornim vybé-
rem, predstavujicim sice rtizné zpusoby arti-
kulace tématu, presto si - domnivam se — az
necekané blizké. Snad je zde na misté uvést
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myslenku Francoise Milleta: ,,Krdsu netvofi
ani tak zobrazené predmeéty, jako samotnd
potreba je zobrazit...*

Poznamky:

1 Strom - Pocta Jindfichu Pruchovi, 4. 2. -
28. 2. 2014, Galerie Caesar, Olomoug; katalog,
text Petr Vesely. V roce 2014 jsem dale
piipravil dva rozhlasové porady: BRATRE
DRAHY!, potfad k 100. vyroéi smrti Jindficha
Pruchy, potad Souzvuk, CRo Vltava, vysilano
31. 8. 2014; Josef Sekera, TORZO LASKY
(Osudy Jindficha Pruchy), pétidilna cetba
na pokracovani, porad Stranky na dobrou
noc, CRo Vltava, vysilano 1. - 5. 9. 2014.

2 Pruch ov 4 Vojslava. Vzpominky. In:
Sejcek, Zdenek. Jindfich Prucha v dopisech
a vzpominkdch. Praha: Odeon, 1988.
486 s. K dalsi literatute o Pruchovi patfi napt.:
Kubic¢kova, Jarmila. Malit predjati a jara
Jindfich Prucha: Zivot a dilo. Praha: Tomsa,
1941. 54 s; M a t ¢ j ¢ e k, Antonin. Jindfich
Prucha. Praha: Melantrich, 1941. nestr;
S e kera,Josef. Torzo ldsky: osudy Jindficha
Pruchy. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1965.
188 s.; T o m e §, Jan Marius. Jindfich Prucha.
Praha: Odeon, 1987. 81 s.

3 Sej ek, Zdenék. Jindfich Prucha: kresby.
Praha: Nérodni galerie, 2004. 198 s
S ej ¢ ek, Zdenék. Jindfich Prucha kreslit.
In: Zemina, Jaromir a Sejcek, Zdenék.
Jindfich Prucha: malby a kresby z let 1907-
1914. Praha: Nérodni galerie, 2004. 120 s;
Z e m i n a, Jaromir. Jindfich Prucha znovu
objeveny. In: Sejéek, Zdenék. Jindfich Prucha
v dopisech a vzpominkdch. Praha: Odeon, 1988;
Zemin a, Jaromir a S e j ¢ e k, Zdenék.
Jindfich  Prucha: malby a kresby z let
1907-1914. Praha: Nérodni galerie, 2004. 120 s.

4 Pospiszyl Tomas. Jindfich Prucha:
lomy. Katalog vystavy. Narodni galerie
v Praze, Oblastni galerie v Liberci, Statni
galerie vytvarného uméni v Chebu, 2000;
Pospiszyl Tomds. Ofech pres okno.
Art+Antiques 10/2015.

5 Pospiszyl, Tomds. Jindfich Prucha: lomy.
Katalog vystavy. Narodni galerie v Praze,
Oblastni galerie v Liberci, Statni galerie
vytvarného umeéni v Chebu, 2000, s. 33.

6 Jindfich Prucha: Jablon, 1912, olej, platno,
97x100 cm, Narodni galerie v Praze.

7 Pruchiiv ptistup je vzdalen raciondlni
konstrukci obrazu, geometrizaci, ,kubi-
zovani, ndpadné redukci barev. Presto je



v této souvislosti moznd neéekand jeho
vyhrocend pozndmka v dopisu sestfe
Vojslavé (Praha 22. 5. 1913): ,,Kubista vyvésil
obraz Piekdzka nazvany [1913, olej, platno,
37x49,5cm, Narodni galerie v Praze, pozn.
Petr Vesely]. Chtél jim asi dokdzat, jakd
neptekonatelnd prekdizka mu brani, aby se
stal malitem. Ten nemd ani barevného, ani
formového, ani jakéhokoli jiného smyslu.
Kdybys o piilnoci vzala néktery miyj vydieny
a zatvrdly $tétec, namocila do lestidla na boty
a po paméti délala néjaké cdry na platné, tak
by to hii# nemohlo dopadnout. Co to znaci,
Ti nemohu poslouzit.“ In: S e j ¢ e k, Zdenék.
Jindfich Prucha v dopisech a vzpominkdch.
Praha: Odeon, 1988, s. 167. O Pruchové
kresbé ,prekvapujicim zpiisobem dovedené
do zjednodusujicich kubizujicich tvari“ pise
Zdenék Sejcek. In: S e j ¢ e k, Zdenék. Jindrich
Prucha: kresby. Praha: Narodni galerie,
2004, s. 22. Jde o kresbu s motivem z vetejné
kuchyné z Mnichova z let 1911-1912, ktera
je v soukromé sbirce (v uvedené publikaci
reprodukovéna neni, oti§téna je v katalogu viz
pozn. ¢. 3: Jindfich Prucha: malby a kresby z let
1907-1914). Pruchiiv svét, zaméfeni, lidska
i umélecka zku$enost musely byt v rozporu
s Gsilim Kubistovym. Pfi hlub$im vhledu
bychom vSak nalezli prekvapivé paralely
s »kubismem“ v dynamice ,preusporadani®
prostoru a v celkovém skladebném pojeti
u fady Pruchovych obrazii (napf. obrazu
jabloni, lomd, Pta¢nice, Ora¢ a dalsich).

8 Matéjcek, Antonin. c. d.

9 Zden¢k Sejcek pise, ze Prucha ,...pfirodu
uctival jako religiozni zjeveni a jeji promény
spojoval s lidmi, kteti dotvdteli jim chdpany
svét v kauzdlnich souvislostech.“ S e j ¢ e k,
Zdenék. Jindfich Prucha: kresby. Praha:
Narodni galerie, 2004, s. 21.

10 D e m 1, Jakub. Rodny kraj. Praha: Ceskoslo-
vensky spisovatel, 1967, s. 211.

11 Vétve stromu na podzim, 1913, olej na platné,
32x34cm, Narodni galerie v Praze (déle jen
NG).

12 Z bukového lesa, 1908, olej na platné,
33x38,5cm, NG; Vnitiek bukového lesa, 1911,
olej na platné, 84x96cm, NG; Vnitiek lesa,
1914, olej na platné, 110x121 cm, NG; Vnitiek
bukového lesa (jinde v obou ptipadech Bukovy
hdj), 1914, olej na platné, 86x105 cm, Méstské
muzeum Céslav.

O bukovém lese se Prucha zminuje az
v machovském popisu cesty mezi Strilkami

a Buchlovem: ,,...cestou necestou bukovym
lesem hlubokym, kde se nohy bofily jako
v raseliné. (Cesta na Slovensko, 1907).

O stromech dale vzpominky sestry Vojslavy:
»Zacal malovat vnitiky lesa. V predjari mél
uz bukovy les dvakrdt. Ted maloval dvakrdit
smrkovy les, jeden hmotnéjsi, druhy plny
vzduchu... Mél plitna uz doma tfimetrovd,
také vnitiek lesa chtél v té velikosti provésti.
Truhldf ale nemél cas tou dobou mu tak velky
ram udélat, cekal tedy.”

13 Smrky II, 1914, klihové tempera na platné,
220x88cm; Stromy u okna, 1913, olej
na platné, 32x32cm, oba Méstské muzeum
Céslav; v instalaci byl déle z Caslavi obraz
Bukovy les, 1914, olej na platné, 86x105cm
a jaksi osobné pritomen byl Prucha svym
Melancholickym autoportrétem, 1913, olej
na platné, 96x77cm, Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti. V pozadi tohoto obrazu
je na sténé symbolicky citace obrazu se stromy.

14 Ur¢itym nedorozuménim muiZze byt zpusob
adjustace tfi Pruchovych platen, nalezenych
az v roce 1960 a po té citlivé restaurovanych,
ktera byla ptvodné kulisami. Jejich
zaramovani nejen neodpovidd puvodni
»funkci® Na nasi vystavé bylo platno Smrky
II instalovdno bez rdmu, ¢imZz se podtrhla
jeho monumentalnost, neiluzivnost a vlastné
neptekvapivd ,objektovost® V  kontextu
vystavy pusobilo neobyc¢ejné soucasné.

Snad je namisté pridat jesté dal$i poznamku
souvisejici se zptisobem restaurovani Pruchovych
obrazi. Je znamo, ze Prucha zapasil s technikou
a technologickou strankou malby. Nakonec jeho
nedlouhé studium v Mnichové bylo motivovano
také pottebou dovzdélani se v této oblasti.
Pravé z Mnichova piSe o dalsim svém nezdaru:
»Pracoval jsem na velkém pldtné [120x170 cm
- obraz tohoto rozméru neni v Pruchové dile
znam - pozn. Petr Vesely], pokoj cely naruby
[...], tma jako v pytli, Ze jsem chvilemi nevidél
na barvy a pléatno, strasny ozrala, pilo jako duha.
[...] Pfi preparovini (pldtna) jsem bral p¥ilis
vrchovaté IZicky kiidy a béloby a klih se mné v tom
utopil.“ (Prucha sestfe Vojslaveé, 31. 12. 1911,
S ej ¢ ek, Zdenék. Jindfich Prucha v dopisech
a vzpominkdch. Praha: Odeon, 1988, s. 137-138.)
Prucha skute¢né maloval na velmi savé podklady.
Kvalita barevné hmoty je na jeho obrazech
charakteristickdi matnym a suchym povrchem.
Jako restauratorsky lapsus potom vnimdm,
pokud je obraz nalakovan s efektem ndpadného

301



lesklého povrchu, ktery zneliteliiuje texturu
malby. Tak tomu bylo na nevelkém obrazu
ze soukromé sbirky, vystaveném na prelomu
lonského a leto$niho roku na Pruchové vystavé
v galerii v Pardubicich.

Strom / Pocta Jind¥ichu Pruchovi
Galerie Slovackého muzea v Uherském
Hradisti (28. 4. - 19. 6. 2016) pti prilezitosti
130. vyro¢i malifova narozeni (Jindfich Pru-
cha 26. 9. 1886 Uherské Hradisté - 1. 9. 1914
Komarovo, Hali¢). Kurétor Petr Vesely. Spo-
luprace Milada Frolcova. Katalog — ptiprava,
koncepce, texty Petr Vesely.
Petr Vesely

Karel Jaroslav Obratil v Uherském
Hradisti

Vystavou nazvanou Karel Jaroslav Obra-
til / Komensky erotické osvéty / stiipky ze
sbirek, ktera byla realizovana v Galerii Slo-
vackého muzea v Uherském Hradisti od 3.
brezna do 3. dubna 2016, jsme si pfipomnéli
130. vyro¢i narozeni Karla Jaroslava Obra-
tila. Nepatrné jsme nahlédli do Obratilo-
vych aktivit v oblasti sbéru erotické temati-
ky. Vétsinu predmétti pro vystavu zapijcil
doc. PhDr. Kamil Jani$, CSc., s nimz Muzej-
ni spolek v priibéhu kondni vystavy uspora-
dal zajimavou besedu. Mensi ¢ast doplno-
valy vybrané dokumenty a artefakty (histo-
rické realie, knihy, ex libris, novorocenky,
ptilezitostna grafika) ze sbirkového fondu
Slovackého muzea v Uherském Hradisti.

Ucitel, kulturni pracovnik, novinat, spi-
sovatel, basnik, sbératel a bibliofil, jeden
z vyznamnych Ceskych vydavatela a prekla-
datelti erotické literatury Karel Jaroslav Ob-
ratil se narodil 2. listopadu 1866 v Hukval-
dech na Moravé jako prvni ze sedmi déti
uditele Josefa Obratila a jeho prvni Zeny
Josety (rozené Klucko) ze Skalice. Cely rod
se vyznacoval velkou spolecenskou aktivitou
a vlastenectvim. Z téchto kofent nepochyb-
né pramenilo i silné kulturni a vlastenec-
ké citéni, které ho provazelo po cely zivot.
V prispévcich do tisku a v prekladech pou-
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zival nékolik pseudonymt, napt. ABC, Alfa,
Karel Jaro$, Jaroslav Olsansky a KJO.
K.J.Obratilvystudovalrealné gymndazium
v Prerové (1877-1881) a ucitelsky ustav
v Pfiboru (1881-1885). Do svého prvniho
uditelského zaméstnani v Loukové u Bysttice
pod Hostynem nastoupil jako prozatimni
poducitel na mistni obecnou $kolu
(1886-1888), nasledovala Bysttice pod Hos-
tynem (1889-1890), kde puisobil na narodni
Skole divéi, kratce Brno (1890, zaskok) a Vi-
zovice (1890-1894), kde pokracoval v osvé-
tovych aktivitdch (Sokol, prednasky, diva-
dlo, zalozil vefejnou knihovnu). Za ucast
na demonstraci (fijen 1893) byl uvéznén,
suspendovan a prelozen do vyhnanstvi
do Ol$an u Strmilova (1894-1897), kde za-
¢al pouzivat pseudonym Jaroslav Olsansky,
psal basné, vydal dokonce i basnickou sbir-
ku Méjovy dést. Také zde se opétovné zapo-
joval do spolecenského Zzivota, organizoval
divadelni predstaveni, pfedndasel a pujcoval
knihy. V roce 1897 se vratil zpatky na Mo-
ravu do Zubfti (1897-1899). Kone¢né tady
mohl rozvijet v§echny dosud skryté schop-
nosti zejména organizacni (napf. zalozil So-
kol, vydal publikaci Sokolsky katechismus).

Portrét K. J. Obratila.



Po trileté zastivce na Stfedni méstanské
skole divei v Kyjové (1899-1902) vice nez
dvacet let spojil svijj zivot s Uherskym Hra-
distém (1902-1926). Zde nejprve vyucoval
na Stfedni méstanské skole divci. V letech
1902-1906 ptisobil jako vedlejsi ucitel kres-
leni a krasopisu na Ceském stitnim gym-
naziu v Uherském Hradisti. Sam se vénoval
kresbé a fotografovani. Jeho kresby byly do-
konce nékolikrat ocenény na cetnych vy-
stavach napt. ve Vyskové (1902) a v Kyjové
(1902), kde ziskal stfibrnou medaili, v Kro-
v Trebici (1903) obdrzel bronzovou medaili.
Fotografoval, protoze malovani podle foto-
grafie se v tehdej$i dobé vyrazné rozsitilo.
Také délal fotografické akty, pficemz mode-
lem mu stéla jeho Zena.

Do Uherského Hradisté se prestéhoval
z Kyjova 1. dubna 1902 s celou rodinou,
manzelkou Bedrtiskou rozenou Kuzelovou
(*18. unora 1877) ze Staré Vsi u Prerova
a synem Drahomirem  Medcislavem
(*23. srpna 1901) a zacal pusobit jako od-
borny ucitel v méstanské skole, kde se v roce
1913 ujal funkce zastupce feditele. V letech
1913-1914 byl povéfen vedenim Méstské
dvouleté div¢i pramyslové skoly a 15. fij-
na 1917 se stal z rozhodnuti zemské $kolni
rady historicky tfetim feditelem chlapecké
méstanské Skoly. Ve funkei vysttidal Fran-
tiska Vojacka, ktery presel na div¢i méstan-
skou $kolu, také do funkce reditele.! Jeho
pedagogickd prace byla velmi pokrokova
a moderni. Vénoval se modernim metodam
vyuky kresleni,? sestavoval literdrni vybory
z literdrnich dél znamych prednich autort
tzv. Citanky, které opatfoval poznamka-
mi. Stal se aktivnim organizatorem osvéto-
vych akei jak v oblasti ucitelstvi, tak na poli
kulturnim a spolecenském. V lednu 1904
byl ptijat za ¢lena ucitelské jednoty a hned
v nasledujicim roce 1905 byl zvolen do cela
Utitelské jednoty Komensky v Uherském
Hradisti. V této funkci setrval az do své-
ho penzionovani (1. zari 1926). Na rtz-
nych konferencich uditelt propagoval svij
program Uméni do $koly. Pro absolvent-

ky div¢i Skoly nabizel v letech 1906-1907
kurzy uméleckého femesla, v prabéhu let
1907-1910 organizoval soukromé jedno-
ro¢ni kurzy s cilem seznamit uditele kres-
leni s novymi trendy ve vytvarném uméni.
Patfil k nesmirné aktivnim osobam. V roce
1920 (tzn. v pribéhu znamého disciplinar-
niho fizeni) byl dokonce zvolen predsedou
Utitelské zupy, pravnim zastupcem a de-
legitem v Ustfedi ucitelskych korporaci
a v roce 1922 &enem vyboru Ceské obce
uditelské v Praze. V roce 1920 se zuclast-
nil Vseuditelského sjezdu v Praze. Hra-
distska ucitelskd jednota byla diky vSestran-
né aktivité a organiza¢nim schopnostem
K. J. Obratila v ¢ele pomyslného Zebricku
véech uditelskych jednot na Moravé.

V Uherském Hradisti bydleli Obrétilovi
na Zelném trhu &p. 52 (uvadi se i Protzkarova
ulice ¢p. 68) v prvnim patfe tohoto domu a zde
setrvali i po celou dobu hradistského ptisobeni.
Obratil i zde pokracoval v budovani knihovny,

Protzkarova ulice v Uherském Hradisti, kde
Obratilovi bydleli.

Budova méstanské a obecné skoly, kde K. J. Obratil
pusobil jako ucitel, pozdéji se stal jejim feditelem.
Foto historicky fond Slovackého muzea.
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kterou tvotily nejen knihy, ale postupem casu
i rozsahlé sbirky bibliofilii, exlibris, narodné
historickych pamatek, zejména z roku 1848
a z doby prvni svétové valky, rukopisy vy-
znamnych osobnosti. O vyznamu ex libris ho
poucil pritel, vynikajici umélec, Alois Kalvoda
(1875-1934), kdyz u néj v roce 1901 v dobé
kyjovského pedagogického ptisobeni malif
bydlel (od Kalvody ziskal prvni ex libris, mél
ho v nékolika barevnych variantach; jiz v roce
1901 Obratil vytvotil i své prvni ex libris, pred
tim pouzival k oznaceni razitko s monogra-
mem KJO). Nadchl se pro sbératelstvi ex libris
a podafilo se mu pro né v budoucnu ziskat
fadu vynikajicich kulturnich osobnosti, napt.
Mojmira Helceleta z Brna (1879-1959), Marii
Janc¢akovou-Pribilovou (1887-1959), prede-
v8im v8ak v roce 1908 Bedficha Benese Buch-
lovana (1885-1953) a v roce 1914 i ptitele Jo-
sefa Hynka Stérbu (1888-1971). Kdyz v roce
1908 usporadala ucitelskd jednota Komensky
vystavu Slovacké dité, vystavil Obratil v jedné
mistnosti své literarni poklady. B. B. Buchlo-
vana, tehdy ucitele ve Zlechové, velmi zaujaly
a nékteré dekadentni tisky si k nému chodival
i posléze vyptijcit. Ve stejné dobé navazal spo-
lupraci s E. Vymlatilem, ¢lenem spolku exlib-
ristt ve Vidni. Tim byly vytvofeny podminky
k vyméné samotnych ex libris, a to na mezi-
narodni urovni, byt v ramci mocnarstvi Ra-
kouska-Uherska.

V roce 1910 Obratil ve spoluprici
s B. B. Buchlovanem usporadal v prostorach
Meéstanské besedy v Uherském Hradisti vy-
stavu ex libris. Jednalo se viibec o prvni vy-
stavu ex libris v ¢eskych zemich. Jak uvadéji
pamétnici, vystava byla spontanni. Na oby¢ej-
nych motouzich a na stolech podél stén bylo
vystaveno na dva tisice ex libris z celého svéta,
pricemz piiblizné sto bylo z Cech a Moravy.
K podstatné vétsimu rozmachu sbératelstvi
v dané oblasti doslo az po prvni svétové vélce.
K. J. Obrétil kromé ex libris intenzivné sbiral
i dalsi prilezitostnou grafiku, novorocenky,
volnou grafiku. Stal se velmi vyznamnym
a vazenym sbératelem nejen u nas, ale i v za-
hrani¢i. V roce 1922 byl zvolen jednatelem
Klubu pratel uméni v Uherském Hradisti.
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Karel Simtinek (1869-1942), Ex libris K. J. Obratil
(¢tenarka), 1910, zinkografie, 110x75 mm.

Franz von Bayros (1866-1924), Ex libris K. J.
Obritil (zena na zvonu), 1910, heliografie, rozmér
130x120 mm.

Podobné jako na vSech predchozich
mistech i v Uherském Hradisti se ihned
zapojil do spolecenského, kulturniho a po-
litického Zivota. Podle ¢lenskych prikazt



se da predpokladat, Ze v Uherském Hradisti
nebylo mnoho spolkt a sdruzeni, v kterych
by nebyl.® Ve viech mistech, kde pisobil,
byl aktivnim ¢lenem Sokola (v Praze pak
¢lenem Péce o mladez apod.). Osvédéenym
prosttedkem pro zapojeni do spolecensko-
-kulturniho Zivota mésta se stivala pra-
vé ¢innost v Sokole. Obdobné tomu bylo
na pocatku i v Uherském Hradisti. Po dvou
meésicich se stal ¢lenem mistni télovychov-
né jednoty Sokol. Netrvalo dlouho a dostal
se do hlavniho vyboru. Postupné viak své
aktivity utlumil, az nakonec svou ¢innost
v Sokole roku 1907 ukoncil. ,,.Zde se proje-
vuje jedna z jeho vlastnosti - nezdjem o hra-
ni druhotadé role. Sam si klade ndrocné a vy-
soké cile.”7 Obrétil se zajimal o historické
pamdtky Uherskohradistska,® byl vlasten-
cem v dobrém slova smyslu v dobé¢, kdy toto
slovo nebylo obnogené, a to mu ptisobilo
problémy uz na jeho predeslych ucitelskych
$tacich (vézeni, suspendovani, vyhnanstvi
ve Strmilové). Byl velkym obdivovatelem
a propagatorem Tomdase Garrigue Masary-
ka jest¢ v dobé Rakouska-Uherska, nejen
po jeho rozpadu a vzniku Ceskoslovenska
(osobné se znali, jezdil na jeho prednasky
do Prahy; napsal a vydal Masaryk na Mo-
ravé a na Slovensku; Popis prvni cesty pre-
sidentovy, jeho feci, jeho slavnostni uvita-
ni a hlasy casopist. K trvalé pamatce dle
novinarskych zprav. Upravil K. J. Obratil.
Brno: O. Sobek, 1921. 135 s.). Obdivoval Jo-
sefa Svatopluka Machara, s nimz se sezna-
mil ndhodou pfi cesté do Prahy, a od roku
1888 se pratelili a vedli spolu pomérné
rozsahlou korespondenci. Z jeho podnétu
pozvala Ucitelska jednota Komensky v roce
1909 pravé basnika J. S. Machara do Uher-
ského Hradisté (prednasel 25. dubna 1909
na téma Antika a kfestanstvi za ucasti vice
jak 1 200 posluchacir). Pochopitelné Ze na-
bozenské prostredi reagovalo na takové ak-
tivity nepratelsky. Ov$em negativni reklama
se postarala o nebyvale velkou ucast v hos-
tinci U Koruny. Obrétil Macharovi vénoval
i nékolik svych praci: Machar na Moravé
(Kulturné-literarni dokumenty. Uherské

Hradisté: vl. nékl., 1912), Slovdcko Macha-
rovi (K padesatindm basnikovym. Uherské
Hradi$té: nakl. vl., 1914). Dal také podnét
k vydavani pokrokového tydeniku Nova
Slova¢ s podtitulem Neodvisly pokroko-
vy list moravského Slovacka (uherskohra-
distskému tiskari FrantiSku Radouskovi),
jehoz odpovédnym redaktorem se v letech
1906-1907 stal, a rovnéz i jeho vyznamnym
prispivatelem. Na podzim roku 1907 doslo
ke spojeni vyse uvedeného listu s uherskob-
rodskym listem Zajmy lidu a doslo k pre-
jmenovani na Zajmy Slovace. Po vzniku
Ceskoslovenska se noviny zménily v krajsky
list ceskoslovenské narodni demokracie.
Proti Nové Slovaci vychazel konkurencni
starsi list Slovacké noviny (zalozené A. M.
Dankem v roce 1884), které si po kratké
dobé vzaly na musku pravé K. J. Obratila,
zvlasté jeho celozivotni zalibu, kterou pred-
stavoval zdjem o erotiku, stejné tak jako
snaha odtabuizovat prostituci (prostituci
povazoval za nastroj ponizovani zeny). Uz
jenom skute¢nost, ze ctihodny feditel més-
tanské Skoly v Uherském Hradisti obchdzi
okolni vesnice, vyptava se lidi na razné se-

K-J- OBRATIL

PRE 1023,

Toyen / Marie Cerminova (1902-1980), Novo-
ro¢enka 1933 (Naha divka na pozadi hvézdné
drahy), 1932, rozmér 160x100 mm.
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xudlni praktiky a po hospodach si zapisuje
sprosté popévky a ndpisy ze zachodi, mu
musel vynést pfinejmensim povést podivi-
na. Navic zdjem o erotickou literaturu, ero-
ticka ex libris apod. ve vyrazné katolickém
prostredi nenahravalo ani jeho vyrazné ob-
libé.” Jak uz bylo uvedeno vyse, Obrétilovou
nejvétsi vasni bylo sbératelstvi erotického
folkloru. Nesouhlasil s nékterymi mésta-
ky, kteti spatfovali v literarnim vyjadfeni
erotiky urdzku vlastnich mravii a cti a ni-
kdy mu jeho svobodomyslnost neodpustili.
Utoky proti Obrétilovi se v Uherském Hra-
disti objevily mnohokrat. Uz v roce 1907
(8. ¢ervna) redaktor Slovackych novin A.
Matousek pozaduje jeho odchod a vice nez
rok s nim vede spor (nakonec se musel Ob-
ratilovi na strankach tisku omluvit). Spo-
ry vedl i se starostou Franti$kem Benesem
ad. V prubéhu hradistského pusobeni se
navic stala i jeho nejvétsi osobni tragédie.
16. Cervna 1916 zemfel tragicky jejich jedi-
ny patnactilety syn (ve vzpominkdch Obra-
til uvedl ,,... hoch mij, zachdzeje neopatrné
se zbrani, se mi v byté mém zastelil ... Zena
moje dvakrdte se pokusila o sebevraZdu®).
Ovsem nejzavaznéjsi bylo nechutné vice nez
Ctytleté disciplindrni jednani (1919-1923),
kdy byl obvinén z perverznosti a chovani
nediistojného ucitele. Slo o vykonstruova-
nou obzalobu, kterou spustilo udavadské
oznameni manzelt Bublovych (1. prosince
1918) na svého nadfizeného feditele $koly.
K rtznym svédectvim se postupem casu
pripojili i néktefi kolegové z rad uditelstva.
Byl odvolan z funkce reditele (dokonce mél
byt prelozen do Pfivozu u Moravské Ostra-
vy, ale nastoupil na zdravotni dovolenou).
Nakonec byl zpro§tén viny a rehabilitovan!?
a na kratky cas se vratil i do reditelského
postu. Z dlouhého boje za ocistu svého jmé-
na se uz nikdy nevzpamatoval. Disciplindrni
fizeni proti nému, které vzruSovalo nejdiiv
mésto a postupné ulitelské kruhy v celé
republice, skontilo jeho penzionovanim.
V roce 1924 vydal jesté vlastnim nakladem
sbirku erotik Erotickd ex libris. Dnes tento
obtizné dostupny titul je v mnoha smérech
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Ruda Kubicek (1891-1983), Novorocenka 1926,
1925, rozlouceni s Uh. Hradi$tém, litografie.

dosud neprekonanym ceskym prispévkem
k danému tématu.

V roce 1926 se z Uherského Hradisté od-
stéhoval natrvalo do Prahy. Zde se zac¢al plné
vénovat poradani své ojedinélé sbirky erotik
a s ni spojené literarni ¢innosti (O nékterych
anglickych bibliofilech a trochu i o sobé, 1929;
Kryptadia: ptispévky ke studiu pohlavniho
zivota naseho lidu,1932-1939). Prekladal
z francouzstiny a némciny (napf. Déjiny
prostituce od Pierra Dufoura). Sestavoval
literarni vybory z literarnich dél znamych
prednich autorti, tzv. ¢itanky, které opatro-
val uvody a poznamkami. Byl ¢inny i jako
vytvarnik — navrhl tfi nasténné kalendare
s bohatou lidovou ornamentalni vyzdobou
a byl zfejmé i autorem plakatd. Pro sebe
a svou rodinu navrhl nékolik exlibris.

Za okupace byl zat¢en gestapem, poprvé
vroce 1941 kviili své sbirce, gestapo mu vjeho
prazském byté Na Cibulce zabavilo pfevaznou
¢ast knihovny, zvlasté tu erotickou, podruhé
za svoje protinacistické aktivity. 6. brezna
1945 byl odvezen do Pec¢karny a do mésice,
5. dubna umird po muceni na zipal plic
ve vézenské nemocnici na Pankraci.

Karel Jaroslav Obratil béhem svého
zivota vybudoval impozantni knihovnu,
kterou tvorily nejen knihy, ale i rozsahlé
sbirky bibliofilii, exlibris, narodné historickych
pamatek, rukopisy vyznamnych osobnosti.
Soucasti knihovny byla i folkloristicka sbirka,
plakaty a erotika. Shromazdil ohromnou
sbirku a stal se velmi vyznamnym a vaZzenym
sbératelem nejen u nds, ale i v zahranici



(byl majitelem nejvétsiho souboru exlibris
v Ceskoslovensku, ptisobil ve vyboru Spolku
sbératelti a pratel exlibris v Praze a redakéni
radé jim vydavaného Sborniku). Ve tficatych
letech 20. stoleti se dostal do nesnazi
(finan¢nich) a svoji knihovnu, sbirky, archiv
a rukopisy svych praci byl nucen prodat
Narodnimu muzeu v Praze s podminkou, ze
mu bude knihovna ponechéna k doZivotnimu
uzivani, coz se stalo. KdyZ byl vroce 1941 zat¢en
gestapem, knihovna a sbirky byly znacné
poskozeny (gestapo zabavilo nejen erotika, ale
vée, co se jim libilo). Po Obratilové smrti se
torzo jeho knizni sbirky dostalo do Knihovny
Narodnitho muzea (diky jejimu fediteli
M. Novotnému).

Obratilova sbirka exlibris byla velmi
rozsahld a neni dosud zpracovdna (pouze
¢ast). Obsahovala v mens$i mife heraldickd
exlibris, ukdzky supralibros, prvni graficka
exlibris, exlibris erotickd, exlibris sbératelt
a knihoven, zahrani¢ni tvorbu (némecka,
francouzskd, rakouskd, $panélska aj.), do-
bova i ceska exlibris, akcidenc¢ni grafiku,
ale cenna jsou také exlibris pro samotného
K. J. Obrétila (s nejrizné$imi naméty
a motivy). Byla pomérné peclivé utfidéna,
k tomuto dcelu byly nékteré grafické lis-
ty opatfeny adjustaci (pfichyceny na pod-
kladovy papir) se Stitkem s udaji o dile
a vlastnim zarazeni ve sbirce. Poskytovala
vyznamny material z hlediska zastoupeni
autortt (umélci, grafici, prilezitostni tvir-
ci, sbératelé), ale i celého spektra pouzitych
grafickych technik (zinkografie, lept, mé-
dirytina, drevorez, dfevoryt, ocelorytina,
linoryt aj. na zadni strané adjustace). Dnes
tvori zaklad fondu exlibris oddéleni knizni
kultury Knihovny Narodntho muzea. Dal-
$i ¢ast dosud nezpracované pozustalosti
K. J. Obrétila se nachédzi v Pamatniku ndrod-
niho pisemnictvi v Praze, stfipky jsouiv ru-
kou soukromych sbératelti a dal$ich instituci
vcetné Slovackého muzea v Uherském Hra-
disti.

Poznamky:

1 K.J. Obrétil se stal feditelem nové vybudované
$koly (byla vystavéna v obdobi 3. srpna 1912 -
12. zafi 1913), piicemz v nové budové byly
umistény obé obecné (chlapecka a div¢i) a obé
méstanské skoly.

2 Pripravil a vydal: Malovdni olejovymi
barvami. 1908; Moderni kresleni. Cast L,
Pokus methodického rozvrhu latky pro $koly
mé$tanské a ustavy jim pribuzné. Navrhl
a nakreslil K. J. Obratil. Uherské Hradisté: vl.
ndkl,, 1908/1911. Cast 1. 22 listd pro ulitele,
8 prikladi kombinaci ornamentdlnich pro
zaky a vyklad. 11 s. (Pro prvni tfidu $koly
meéstanské nebo pribuzny stupen $kol jinych);
Moderni kresleni. Cast I1. Pokus methodického
rozvrhu latky pro Skoly méstanské a ustavy
jim pribuzné. Navrhl a nakreslil K. J. Obratil.
Uherské Hradisté: vl. ndkl., 1908/1911. Cast
II. 20 lista pro udlitele, 3 piiklady sestav
ornamentalnich pro Zaky a vyklad. 21 s., 23
tab.; Das moderne Zeichnen (Ein Versich iiber
die methodische Verteilung der Lehrstoffes
fiir Biirgerschulen u. die ihned verwandten
Anstalten). Hohenstadt: vl. nakl., nedat. 24 s ;
Instrukce k ucebnim osnovdm pro vyulovdni
kresleni na obecnych a méstanskych skoldch.
Uherské Hradisté: vl. ndkl., 1912. 15 s.

3 Pripravil a vydal napt.. Havlickova citanka.
K padesitiletému vyro¢i tmrti narodniho
mucednika - Karla Havlicka Borovského.
(Radouskova knihovna, Sv. 1); 1. vydani -
Uherské Hradisté: Fr. Radousek, 1906.
158 s; 2. vydani - Uherské Hradisté:
Fr. Radousek, 1907; 3. vydani - Pferov:
Fr. Radousek, 1908; 4. vydani - Prerov:
Fr. Radousek, 1911; 5. pozménéné vydani -
Pierov: ndklad. neuvedeno, 1920; Husova
¢itanka. (Radouskova knihovna, Sv. IL),
1. vydani - Prerov: Fr. Radousek, 1907.
158 s.; 2. vydani - Prerov: R. Ondracek,
1915; 3. vydani - Prerov: R. Ondracek, 1925;
4. vydani - Prerov: 1937; Masarykova Citanka
(Sobkova sbirka dobré cetby lidové, Sv. L),
1. vydani, Uherské Hradisté: O. Sobek, 1911.
159 s.; 2. pozménéné vydani, Brno: vlastni
naklad, 1919 (existuje také 2. pozménéné
vydani, Pferov: O. Sobek, 1919); 3. vydani,
Brno: O. Sobek, 1920; 4. vydani, Pferov:
O. Sobek, 1921 (existuje také 4. vydani,
Brno: O. Sobek, 1923); 5. vydani, Brno:
O. Sobek 1925; 6. rozéitené posmrtné vydani
neslo oznaceni Masarykova ¢itanka (jeho zivot
adilo), Brno: O. Sobek, 1937; Jirdskova ¢itanka
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(Sobkova sbirka dobré cetby lidové, Sv. IL.);
1. vydani, Pferov: O. Sobek, 1919. 160 s
2. vydani, Brno: O. Sobek, 1925; Drtinova
¢itanka. Uherské Hradisté: ndakl. vlastni,
1913. 167 s.; Drtinova Citanka (Sobkova
sbirka dobré cetby lidové, Sv. IIL.), 1. vydani,
Prerov: O. Sobek, 1913. 176 s.; 2. poopravené
vydéni, Brno: O. Sobek, 1920; Zizkova ¢itanka.
K 500 letému vyroc¢i smrti narodniho hrdiny
(Sobkova sbirka dobré ¢etby lidové, Sv. VIL.),
1.vydani, Brno: O. Sobek, 1924. 160 s.; Citanka
svétovych autorti (Sobkova sbirka dobré cetby
lidové, Sv. VIIL), 1. vydani, Brno: O. Sobek,
1914. 160 s.; 2. vydani, Brno: O. Sobek, 1925;
3. vydani, Brno: O. Sobek, 1925; Chelcického
Citanka. (Sobkova sbirka dobré cetby lidové,
Sv. IX.), Brno: O. Sobek, 1925. 160 s.; Citanka
Petra Chelcického. Novocesky upravil Fr. Jilik
(Sobkova sbirka dobré cetby lidové, Sv. IX.),
1. vydani, Brno: O. Sobek, 1925. 160 s.; Citanka
0 nasem osvobozeni (Sobkova sbirka dobré
Cetby lidové, Sv. X.), Brno: O. Sobek, 1928.
148 s; Citanka o nasem osvobozeni (Edice
Ob¢inovych tiskud, Sv. 29) Vyskov na Moravé:
E Obzina, 1928, 149 s.; Citanka Dr. Edv.
Benese (Sobkova sbirka dobré cetby lidové,
Sv. XL), 1. vydani, Brno: O. Sobek, 1936. 159 s.
Duam byl orientovan do tiistran - jiznina Zelny
trh, zdpadni do Protzkarovy ulice a severni
na Marianské namésti. Smérem na Zelny trh
m¢él dim vjezdova vrata. Ve stfedu nameésti
stala osaméle prizemni, pomérné rozlehla
budova vete$nictvi pana Véaverky. Vchod pro
bydlici byl z Protzkarovy ulice. Posledni,
severni strana uz tvofila jeden z fady domu
Maridnského ndmésti. Prvni podstatna zména
téchto prostor nastala tésné po druhé svétové
valce (1947), kdy bylo zbofeno vete$nictvi
a ziskany prostor byl vyuzit jako parkovisté.
Dalsi, mnohem rozsahlejsi zména nastala
v roce 1976, kdy bylo zbotfeno na jedné strané
Protzkarovy ulice devét domtl a na protéjsi
strané pouze jeden, a to prave ¢. 68, kde K. J.
Obratil v Uherském Hradisti se svou rodinou
bydlel. Na protéjsi strané vyrostly moderni
objekty Slovace, banky a obchody.

Kdyz v tunoru 1924 zemfela majitelce domu
matka a majitelka se chtéla vdavat, zéddala
soudni cestou o vyménu jednotlivych bytd. To
znamend, Ze Obratilovi by se méli prestéhovat
do pfizemi a novomanzelé do prvniho patra.
Prostorové by si bezesporu polepsili, avsak v této
dobé, jak sam uvadi v knize Krdlovské mésto
Uherské Hradisté, ze vlastnil ,,...6000 svazkii
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literatury nové a staré, bibliofilie, pamdtky
z roku 1848, ex libris, grafika, kuriosa,” by bylo
stéhovani velmi problematické. Nakonec se
v8ak soudni proces s majitelkou domu protahl
a byl vyfeSen definitivnim prestéhovanim
K.J. Obritila do Prahy.

Byl ¢lenem, nékdy moznd i pasivnim, coz sice
nepatfilo k jeho naturelu, ale uz pouha tucast
muze svéd¢it o jeho vsestrannych zdjmech:
Cesky veslaisky klub, Cesky bruslaisky klub,
Jednota umélca vytvarnych, Ceskoslovensky
Cerveny kiiz, Ceskoslovensky sportovni
klub, davérnik  Ceskoslovenské strany
narodné socialistické, ¢len Volné myslenky
Ceskoslovenské, ¢len Klubu piatel legionai,
Spolek ¢eskych bibliofilti etc.

Janis, Kamil. K. . Obrdtil - Komensky sexudlni
osvéty. Usti nad Orlici: Oftis, 2008. 103 s.

K. J. Obrétil napsal a vydal na pocatku
20. stoleti: Priivodce po Buchlové: historicky
uvod a popis pamdtek dosud na hradé
chovanych. Uherské Hradisté: FE Radousek,
1905. 58 s., 7 obrazkid, 1 mapa; Krdlovské
mésto  Uher. Hradi$té: Pritvodce méstem
a okolim. Uherské Hradisté: A. Kiesswetter,
1914. Moravskd kniZnice, Sv. II. 63 s.,
7 obrazk, 2 plany; Katalog umélecky dél v Uh.
Hradisti. Cdst 1, Obrazy a plastika. Uherské
Hradisté: Klub pratel uméni, 1922. 47 s.
Soupis uméleckého majetku v Uh. Hradisti.
dil I., Majetek soukromy.

Z historickych prament zjistime, Ze v roce 1910
meélo Uherské Hradisté 5 174 obyvatela (2 513
muzl a 2 661 Zen), pfi¢emz podle narodnosti
zde 7zilo 4 799 Cechti, 369 Némcti, 5 Polakd
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ve mésté zilo 4 672 katolika (tj. 90,3 %).

10 V roce 1919 prosazuje Bene§ proti K. J.

Obratilovi  disciplinarni  fizeni, v roce
1921 dochazi k vzdjemnému obvinovani
z kolaborace s habsburskou monarchii.
Vzéjemna prestrelka je vedena na strankach
mistnftho tisku Zajmy Slovace (redaktofi
naklonéni starostovi F. BeneSovi) a Nase
Slovacko (naklonéni K. J. Obratilovi).
Nakonec se prece jen podafi F. BeneSovi
vyprovokovat Obratila, aby podal trestni
oznameni, ¢imz by ukazal, kdo ma eminentni
zéjem na vyvolavani sportt atd. Ve sbirce
Slovackého muzea (historicky fond) se
nachazeji vypovédi, dobrozdani, poznamky
Obriétilovy k jednotlivym okolnostem, dalsi
informace o prtibéhu sporu.

Milada Frolcova



