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Uherské Hradisté disponuje jako jedno z mala vrcholné
stiedovékych moravskych mést bohatym nalezovym fon-
dem dochovanych predméti z organickych materidlt. Mezi
né patfi i $iroké spektrum kozenych artefaktti, které nebyly
v mnohych ptipadech doposud podrobnéji analyzovany
a publikovany. Predkladany prispévek zpristupnuje nalezy
kuzi a kozenych vyrobki ziskanych pfi zachranném archeo-
logickém vyzkumu na Zelném trhu v letech 1995-1996.

1. UVOD

Diky vysoké hladiné spodni vody a trvale vlhkym podminkdm v podloznich jilech pred-
stavuje Uherské Hradisté jedno z méla mést, kde se v ramci vyplni vrcholné stfedovékych
objektt a vrstev naléza vétsi mnozstvi dobte zachovanych predméti z organickych materi-
4lt. Vyjimkou zde proto nejsou ani nélezy kozenych, resp. usiiovych artefaktd,! které byly
objeveny takika pti vSech vétsich plo$nych vyzkumech v ramci historického jadra mésta
(Shromazdilova 2001, 150-152). K nim nalezi i zachranny archeologicky vyzkum na Zel-
ném trhu. Pfispévek si klade za cil prezentovat vysledky technologicko-typologické a suro-
vinové analyzy z vy$e uvedeného vyzkumu, ve snaze ptispét k nasim dosavadnim znalostem
o vrcholné stredovékém odévu, obuvi a dal$ich predmétech osobni vybavy.

2. ZACHRANNY VYZKUM NA ZELNEM TRHU

V roce 1995 a 1996 byl v souvislosti s vystavbou suterénu objektu pro Ceskou spotitelnu,
a.s., realizovan zachranny archeologicky vyzkum na parcele ¢. 48/2. Pfedmétna parcela se
naléza v centralni ¢asti historického jadra Uherského Hradisté pfi vychodnim narozi Zelné-
ho trhu (obr. 1), ktery v obdobi vrcholného stfedovéku predstavoval jedno ze dvou hlavnich
trzist. V soucasné dobé stoji na misté pozemku dtim ¢p. 1245. Z geografického hlediska se
jedna o inunda¢ni polohu v nivé feky Moravy, jejiz sterilni geologické podloZi je tvoreno
vrstvami jemné piscitych jilt a stérka (Kasparek 1995). Nadmorska vyska terénu se zde po-
hybuje okolo 179 m n. m.

Pfi zachranném vyzkumu pod zastitou Rudolfa Prochazky se podarilo zdokumentovat
zdejsi vyvoj vrcholné stfedovékého a novovékého osidleni, pricemz zkouman byl také pti-
vod pres parcelu prochazejiciho mlynského nahonu, ozna¢ovaného jako ,,Rechla® Vyzkum
rovnéz potvrdil teorii o existenci star$iho ramene feky Moravy na ostrové sv. Jiti, které, jak
se ukazalo, rozdélovalo pozdéjsi mésto na dva ostrovy. Na zdkladé zdokumentovanych né-
lezovych situaci je zfejmé, Ze koryto zminéného ramene bylo nejpozdéji od druhé poloviny
13. stoleti postupné zasypavano sidlistnim odpadem. Tento ¢asovy usek mizeme zaroven
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Obr. 1. Lokalizace zkoumané parcely na Zelném  Obr. 2. Vybér kozenych artefaktti: hypoteticka
trhu v rdmci méstské parcelace Uherského Hra-  rekonstrukce obuvi dle nalezené ¢asti svrsku (1),
disté. svrsek (2, 3), lemtvka (4). Kresba L. Béhounkova.

povazovat za pocatek vyraznéjsich antropogennich aktivit na predmétné parcele, jelikoz
se zde na rozdil od jinych ¢asti méstského centra nepodatilo prokazat slovanské osidleni
z 8.-9. stoleti. Z metodického hlediska probihal zdchranny vyzkum formou plo$ného od-
kryvu ve ¢tvercich (rozméry 2x2m) o celkové rozloze cca 50 m? ktery byl doplnén o doku-
mentaci profilii v liniovych vykopech pro kanalizaci (Prochazka 1997, 3-4).

Vzhledem k tomu, Ze vyzkum nebyl dosud souhrnnéji publikovan, odkazujeme se pri
stru¢ném souhrnu vyvoje osidleni na parcele pouze na nalezovou zpravu (Prochazka 1997).
Z prostorového hlediska predstavovala zkoumana plocha v obdobi vrcholného sttedovéku
dvtir parcely nalezici k zastavbé na dne$nim Masarykové ndmésti (parcela 48/1). Dvur se
postupné rozsifoval o prostor vyse zminéného zanaseného ramene reky. Od druhé poloviny
13. az do pocatku 14. stoleti se zde vyvijela hnojova souvrstvi s vyraznym podilem jilovité
slozky, coz potvrzovalo blizkost vodniho Zivlu v jiz vyrazné ziZeném rameni. Na pielomu
13. a 14. stoleti pak doslo k zaloZeni nejstarsiho dfevéného pazeni jiz uvadéného mlynské-
ho ndhonu (Rechly). V souvislosti s touto dfevénou konstrukci bylo zdokumentovano vétsi
mnozstvi vrstev, které svéd¢i o pravidelném dosypavani terénu a zvySovani pazeni nédho-
nu v disledku splavovani a erozivnich ndrazii vody. Po zaloZeni nahonu vznikla v prostoru
dvora soustava dfevénych kotct, které mohly slouzit jako hnojisté ¢i oteviené kotce pro
chov vepri. Tyto kotce se postupné stavebné vyvijely, pficemz byly zvySovany dal$imi dre-
vénymi deskami v zavislosti na riistu okolniho terénu. V ramci nejmladsi stavebni faze byly
dva z kotcti propojeny jesté kosatinovou konstrukei. Po zaniku kotcti byla ve vyplni jednoho
z nich zdokumentovana ¢ast kosatinového plitku, jez patrné predstavovala fragment dalsiho
objektu podobné hospodarské funkce. Mocnd hnojova souvrstvi se v prostoru dvora vyvijela
az do pocatku 15. stoleti, kdy do nich byla zapusténa kameno-cihlovéd pec. Od prvni polo-
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viny 15. stoleti zde doslo k vyrazné zméné, kdy byla roven terénu navysena o silné jilovita
souvrstvi s vyrazné mensim podilem organickych slozek (naplavy?), kterd prekryla i starsi
vydfevu nahonu. Nové zbudovana mladsi faze vydrevy zde pak existovala jesté po veétsi cast
novovéku. Nejmladsi dochovanou situaci na plose vyzkumu byly pozistatky zakladt novo-
vékého domu ze smiseného zdiva na dubovém rostu (podrobnéji viz Prochazka 1997).

3. KOZENE ARTEFAKTY

Nalezovy soubor ¢ita priblizné sto kozenych predmétu (tab. 1). Pfesny pocet neni mozné
zjistit, nebot je ¢ast ve zna¢né fragmentarnim stavu. Z hlediska ptvodni funkce lze identifi-
kovat devatendct artefaktt a minimélné dal$ich deset miizeme oznacit za ryze vyrobni od-
pad. Ve zbylych ptipadech se jednd o presnéji neurcitelny material (zpravidla rtizné dilce),
ze kterého byly vybrany predméty zajimavé svym tvarem, rozméry ¢i dochovanymi vyrob-
nimi postupy.

Vsechny artefakty byly dle soudobé metodiky rozdéleny do funkénich skupin, ptipadné
podskupin.?

Tab. 1. Zastoupeni koZenych artefaktii podle jednotlivych funkc¢nich skupin.

funkeni skupina cetnost kumulativni cetnost
Obuv 8 8
Opasky/Remeny 4 12
Pochvy 5 17
Vyrobni odpad cald 27
Ostatni ca’3 cca 100

3.1 Obuv

Prvni skupinu tvofi osm artefaktd, z toho Sest nalezi ke svrskovym a dva k vyztuzovacim
dilcim. Ve srovnani se soubory z obdobnych lokalit je to az prekvapivé malo, pricemz zcela
neobvykla je tplna absence dilcti spodkovych, konkrétné podesvi.

3.1.1 Svrskové dilce

Prvnim a nejzajimavéj$im zastupcem této podskupiny je nekompletni svrchni dilec
o maximdlnim rozmeéru 190x105mm (obr. 2: 1-3). Sila materialu je cca 1 mm, identifiko-
van byl jako hovézina. Diky ¢tyfem dochovanym otvorim v horni okrajové casti je zfej-
mé, ze pochazi z pulparu upinaného k noze bud pomoci jednoduché kozené tkanicky ¢i
rozdvojeného feminku. Otvory byly ptivodné pouze dva, po protrzeni vyse polozeného
vsak vyvstala nutnost zhotovit dale od kraje novy par. Vzhledem k jejich pritomnosti a také
dle dochované ¢&asti stfihu lze konstatovat, Ze pochdzi z niz$i az kotnikové obuvi s otevie-
nym nartem definované v zahrani¢ni literature jako typ s paskem pres nart a zavazovanim
na boku (type 55, podle Goubitz — Driel-Murray - Groenman van Waateringe 2001, 185),
resp. s rozdvojenym feminkem/tkani¢kou se $nérovanim na boku (SCD 29, typ Baynards,
podle Volken 2014, 154-156, 204; obr. 3), ktery je znam z rady evropskych mést, napt.
z Londyna (Grew — Neergaard 2010, 34-35, 70; obr. 4). Lze jej spatfit i v ikonografickych
pramenech (obr. 5). Sttih svrsku, tedy nizky s otevienym nartem (bez ohledu na zptisob upi-
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nani k noze), byl v Evropé oblibeny jiz ve 12.
a 13. stoleti (obr. 6). Do médy pak prichdzi
znovu od druhé poloviny 14. do pocatku 15.
stoleti (Volken 2014, 144, 155). Obdobné,
tedy do 14. az 15. stoleti, je datovan i nélez
z Uherského Hradisteé.

Z technologického hlediska Ize na dilci
sledovat nékolik zpusobu $iti, z nichz mélo
kazdé jinou funkci. Okraj (prokrojeni)
v nartové ¢asti byl prosit stehem ve sméru
rub/hrana.® Jedna se o doklad pfitomnosti
ozdobné lemiivky, ktera se v souboru nasla
také a bude samostatné popsana nize. Hor-
ni obvodovy okraj je bez prositi, avsak tésné
pod nim je na vnitini strané dobfe patrnd
tfada dvojitych vpicht (steh rub/rub). Jednd
se bud o poztistatek po prisiti textilni pod-
$ivky, nebo dals$i ozdobné lemivky. Zbyld
(puvodné zadni) strana je opét prosita ste-
hem ve sméru rub/hrana, ktery se nejcastéji
pouzival ke spojeni s dalsimi dilci. Posled-
ni stopy po $iti lze nalézt v téle predmétu,
v uz$i (ptivodné bo¢ni) ¢éasti. Nékolik dvo-
jitych vpichti (steh rub/rub) nasvédcuje, ze
byl v téchto mistech nasit vyztuzovaci dilec,
tzv. bocek.

Jak jiz bylo zminéno vySe, naléza se
v souboru také ozdobna lemiivka (obr. 2: 4),
na stfedovéké obuvi bézné uzivana. Jednd
se 0 cca 170mm dlouhy, 4 az 7mm Siroky
a 1 mm silny pasek s jednim okrajem prosi-
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Obr. 3. Typ obuvi oznaceny dle mista nalezu jako
Baynards. Podle: Volken 2014, 154. Obdobny byl
zachycen i ve sledovaném souboru.

Obr. 4. Obuv z Londyna blizkd svym stfihem
i zptisobem upinani k noze nélezu z Uherského
Hradisté. Podle: Grew — Neergaard 2010, 35.

Obr. 5. Obuv se dvéma feminky ¢i tkanicka-
mi. Kostel sv. Markéty Antiochijské v Londyné,
14. stoleti. Podle: Grew — Neergaard 2010, 117.
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Obr. 6. Nizka obuv s vyrazné otevienym nartem.
Sachsenspiegel, prvni polovina 13. stoleti. Podle:
Schneider 2012, 180.



tym stehem ve sméru rub/hrana. Timto stehem byl dilec nasit ke svr$ku, ¢emuz odpovida
i fakt, Ze svym tvarem kopiruje linii jeho okraje.

Tretim v poradi je ¢ast svrchniho nartového dilce s oblou $pici 0 maximalnim rozméru
135x160 mm (obr. 7: 1). Sila pouzitého materidlu je cca 1 mm, pti¢emz se s nejvétsi pravde-
podobnosti jedna o hovézinu. Ke spodkovému dilci ¢i dilctim byl prisit klasickym stehem
vedenym ve sméru rub/lic. Nahusténé a nepravidelné rozmisténé vpichy v oblasti $pice lze
povazovat za doklad opravy podesve. Vyspravit bylo nutné i samotny svrsek, a to se$itim
paprscité praskliny, kterd se na rubové strané projevila ve formé dvou kratkych liniovych
otvort. Ty byly zaceleny jednoduchym stehem ve sméru rub/lic a vzhledem k nizké kvalité
provedeni jej mizeme povazovat za doklad domacké opravy.

Dalsi tfi predméty lze sice pomérné spolehlivé zaradit do této podskupiny, ovsem za-
roven o nich nelze fici o mnoho vice. V§echny maji jednu ze stran prositou typickym ste-
hem vedenym ve sméru rub/lic, ktery se pouzival ke spojeni s dilci spodkovymi. Maximalni
rozméry u prvniho ¢ini 158x35mm (obr. 7: 5), u druhého 123x40 mm (obr. 7: 4) a tfetiho
89x45mm (obr. 7: 2). Sila pouzitych materiald je vidy cca 1 mm a ve vSech tfech pripadech
se jedna o hovézinu.

Poslednim artefaktem je priblizné trojihelnikovity dilec o délce stran 137x134x76 mm
(obr. 7: 3). Sila materidlu, kterym je pravdépodobné hovézina, presahuje 1 mm. Dilec
pochadzi ze spodni ¢asti vrsku, nebot ma jeden okraj prosity typickym stehem ve sméru rub/
lic. Nejkratsi ze stran je pak prosita stehem ve sméru rub/hrana a byly k ni tudiz nasity dalsi
Casti. Posledni a zaroven nejdelsi strana je odfiznuta. Dilec byl béhem svého Zivota poskoze-

Obr. 7. Vybér kozenych artefaktil: svriek — ¢ast Obr. 8. Vybér kozenych artefakti: vyztuZovaci

nartu a $pice s dokladem opravy (1), fragmenty dilce — opatky (1, 2), opasek ¢i femen s ozdob-

svrski (2, 4, 5), fragment svrsku s dokladem opra-  nymi otvory a ¢ervenym barvenim (3), fragment

vy (3). Kresba L. Béhounkova. rozdvojeného femene (4), feminek s otvorem pro
knoflik (5), feminek (6), neuréitelny dilec (7-9).
Kresba L. Béhounkova.
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ny (rozeklany fez tdhnouci se hluboko do materialu) a znovu peclivé sesity (steh rub/hrana).
Neni v§ak mozné fici, zda se jedna o opravu ptvodniho vyrobku, nebo o druhotné vyuziti
materidlu. Nékolik fad vpichi, které neprochazi skrz materidl (steh rub/rub), je patrnych
i na pivodné vnitfni strané vyrobku. Ty by mohly byt poztstatkem po nasiti vyztuzovaciho
dilce.

3.1.2 Vyztuzovaci dilce

Do této kategorie lze s uréitou opatrnosti zaradit dva artefakty. V obou ptipadech se jed-
nd o tzv. opatky, tedy vyztuzovaci dilce z oblasti paty. Prvni je pomérné velky o rozméru
113x108 mm a pravdépodobné tak pochazi z vyssiho typu obuvi (obr. 8: 1). Pouzity material
je tenky (méné nez 1 mm), z ¢asti sedieny a identifikovany jako teletina ¢i hovézina. Cast
oblého okraje je poskozena, na zbytku je vSak dobre patrné prositi stehem ve sméru rub/lic
ptes hranu, pomoci kterého byl dilec nasit na sténu svrsku. Rovna strana naopak nese stopy
po prisiti ke spodku klasickym stehem rub/lic.

Druhému opatku (obr. 8: 2) okraj nasivajici se k podesvi chybi, do této podskupiny jej
v8ak radi typicky trojahelnikovity tvar a zptisob prositi zbylého okraje (rub/lic pres hranu).
Maximalni rozméry tohoto dilce ¢inf 96x38 mm a sila materidlu cca 1 mm. Druhové urceni
zvitete, ze kterého kuze pochazi, nebylo mozné.

3.2 Opasky, femeny, Feminky

Jednoznaéné nejzajimavéj$im artefaktem této ¢tyi¢lenné skupiny a zaroven celého sou-
boru je ¢ast zdobeného opasku ¢i femene o maximdalnim rozmeéru 103x20 mm (obr. 8: 3).
Byl vyroben z pomérné silného materidlu (az 2 mm), identifikovaného jako kozina. Zdobeni
je provedeno formou drobnych zdvojenych otvort ptiblizné ovalného tvaru, prorazenych
skrz material v fadé podél obou del$ich okraju. Na jednom z konct, které jsou poskozené,
pak tento dvojtad kolmo protina nékolik dalsich, tvarové odlisnych otvorti. Obecné neni
tento zptisob zdobeni nijak vyjime¢ny a byva na opascich, femenech ¢i femincich pomérné
Casty (obr. 9). Zname jej ze souborti od nds i ze zahranici (vice napt. Hoch 2015a, b; Maza-
¢ova 2012; Wywrot-Wyszkowska 2009; Schnack 1994 aj.). Otvory mohly byt navic prosi-
vané, coz mélo (krom dal$iho dekoraéniho efektu) zabranit natahovani matridlu (Mould -
Carlisle — Cameron 2003, 3392-3397; Egan — Pritchard 2002, 38-39). Tento nalez se vSak
oproti béznym odlisuje skute¢nosti, Ze ma otvory zdvojené. Vyjime¢nym jej pak ¢ini fakt, ze
byly vyplnény ¢ervenym barvivem, jez se ve stopovém mnozstvi dochovalo témér v kazdém
z nich. Barvivo bylo identifikovano jako cinabarit, neboli rumélka (viz kap. 4.). Samotna
barva neni integralni soucasti kize, ale byla na povrch nanesena (natfena). V soucasnosti
jiz bohuzel nelze ur¢it celkovy rozsah pokryti, resp. zda byly takto zvyraznény pouze otvory,
& byl natten cely povrch, coz se jevi vice pravdépodobné. Cervené barvené odévni dopliiky
¢i soudasti vystroje, které mohly byt vyrobeny z kize, jsou bézné patrné i v ikonografickych
pramenech (obr. 10, 11). Nalez podobny tomuto zndme z anglického Yorku, kde je na opasku
pomoci rumélky zvyraznén do povrchu vyfezavany rostlinny motiv (Mould - Carlisle — Ca-
meron 2003, 3392-3393). Nalez z Yorku je kladen do prvni poloviny 14. stoleti, opasek ¢i
femen z Uherského Hradisté nalezi priblizné do druhé poloviny stoleti predchazejiciho.

Do této funkéni skupiny spadaji jesté dalsi tfi artefakty. V prvnim pripadé se jednd o frag-
ment femene vidlicové roziiznutého na dvé asti (obr. 8: 4). Pfedmét ma maximdlni délku
89 mm, $ife v celistvé ¢asti se pohybuje od 25 do 34 mm, po rozfiznuti od 16 po 18 mm. Ma-
terial o sile cca 1 mm byl urcen jako hovézina. V celistvé ¢asti jsou navic tfi pary drobnych
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kulatych vpichti, mezi kterymi je do po-
vrchu vytladend tenkd linka, patrné otisk
nité. Artefakt byl tak minimalné po urcitou
dobu soudasti vicedilného predmétu. Nelze
totiz vyloudit, Ze dolozené siti je dokladem
az druhotného pouziti. Rozdvojené femeny
a feminky se pouzivaly napt. k upinani obu-
Obr. 9. Fragment opasku z ptedhradi ve Veseli nad Vi k noze, jako podbradni feminky k upev-
Moravou, druh4 polovina 13. stoleti. Foto: archiv.  flovani plechovych klobouk, jako opasky
Archaia Brno. slouzici k zavéseni pochev na pobo¢né zbra-
né apod. (obr. 12).4

V druhém pripadé jde o ¢ast zapinaciho feminku o maximalnim rozméru 67x18 mm
(obr. 8: 5). Vyroben byl z velmi tenké usné (sila méné nez 1 mm), jejiz druhové urcent jiz
neni mozné. Reminek je na jedné strané zakoncen do $pice, nedaleko které je v téle vykrojen
protahly srdcovity otvor slouzici k povleceni kozeného knofliku. Z jakého vyrobku pochézi,
nelze stoprocentné urcit. Da se véak divodné predpokladat, ze byl soucasti zapinani obuvi
¢i tobolky.

Poslednim zastupcem této kategorie je ¢ast tenkého feminku o maximdlnim rozméru
182x6 mm (obr. 8: 6). Pfedmét je nezdobeny, vykrojeny z pomérné silného materialu (az
2 mm), ktery byl identifikovan jako hovézina. Takovéto feminky mély nepteberné mnozstvi
vyuziti a k jakému tcelu slouzil tento konkrétni, nelze fici.

%#:55 a _— 4 T - S j‘ff.- J8 ) j ‘

Obr. 10. Vylodéni krale Haralda, Mathew Paris, Obr. 11. Basnik Herrand IL a jeho Zena Perchta.
kolem poloviny 13. stoleti. Za pov§imnuti stoji ze- ~ Na iluminaci jsou dobte patrné cervené uzdy obou
jména kralav ¢erveny opasek. Nelze vsak vyloucit, ~koni a pochva mece, tedy predméty vyrabéné té-
Ze se jedna o opasek textilni (online). mét vyhradné z kaze. Codex Manesse, pocatek

14. stoleti. Podle: Walther — Siebert 1992, Tafel 66.
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Obr. 12. Zavéseni mece pomoci rozdvojeného fe-
mene. Mathew Paris, kolem poloviny 13. stoleti.
Podle: Schneider 2012, 168.

3.3 Pochvy a pouzdra

Do této skupiny lze zaradit az pét arte-
fakttl. Za pochvu na poboénou zbran lze
prokazatelné povazovat predmét o maxi-
malnim rozméru 135x70 mm v rozloZeném
stavu (obr. 13: 1). Po pfehnuti v piivodnim
misté¢ ohybu je maximalni dochovana $ite
44mm. Sila pouzitého materidlu, kterym je
bud hovézina, ¢i spise teletina, je cca 1 mm.
K sesiti byl pouzit steh vedeny ve sméru
lic/rub, ktery po spojeni vytvofil mirné vy-
stouply hrbetovy Sev. Vime-li, Ze byl artefakt
vyroben prelozenim na dvou stranach a se-
$itim v zadni ose, lze celkovou $ifi pochvy
odhadnout na pfiblizné 50 mm. D4 se pied-
pokladat, Ze byla natazena na dfevéné jadro.
Pochvy identického zptisobu sesiti i podob-
nych rozmért pochdzi napt. z Jihlavy (Hoch
2013, 42).

Dalsi dva artefakty nelze pravdépodob-
né povazovat za klasické pochvy, ale spise
za pouzdra. Obé jsou tzka, protahla, vyro-
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Obr. 13. Vybér kozenych artefaktti: fragment po-
chvy na pobo¢nou zbran (1), pochvy na stylus
v rozlozeném stavu (2, 3), pravdépodobné frag-
menty pochev na pobo¢nou zbran (4, 5). Kresba
L. Béhounkova.
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Obr. 14. Pochva a kovovy stylus z Novgorodu,
14. stoleti (online).



bena prelozenim na ptl a sesitim na boku stehem obtacejicim hranu (lic/rub). Pouzity ma-
terial byl identifikovan jako hovézina. Prvni je dochovana v celku, na délku méfi 206 mm,
na $itku v rozlozeném stavu 13 az 20 mm (obr. 13: 2). V horni ¢4sti ma dva protdhlé otvo-
ry slouzici patrné k protazeni feminku na zavéseni. Tésné za nimi je navic nékolik otvort
po $iti, které z funkéniho hlediska nemaji smysl a jsou pravdépodobné pouze ozdobné. Dru-
hy nalez jiz neni kompletni, odtrzen byl v horni $irsi ¢asti (obr. 13: 3). Maximalni dochované
rozméry ¢ini 145 mm na délku a 6 az 11 mm na $itku v pfehnutém stavu. V obou ptipadech
se s nejvetsi pravdépodobnosti jednd o pochvy, resp. pouzdra na styly. Tento typ artefaktt
zname v ojedinélych pripadech z ¢eskych zemi, konkrétné z Jihlavy (nepublikovano), ale
i ze zahranici, napt. z ruského Novgorodu (Rybina 1992, 183; Muzeum Novgorod [online];
obr. 14).

Posledni dva nélezy Ize do této skupiny zaradit pouze na zakladé neptimych stop. Jedna
se o dva artefakty bez dokladii po $iti. Oba jsou v8ak protahlé, ploché a minimalné na jedné
strané byly evidentné delsi dobu prelozené. Maximalni rozméry prvniho ¢ini 140x80 mm
(obr. 13: 4), druhého 185x62 mm (obr. 13: 5). Oba byly vyrobeny z teletiny o sile cca 1 mm.
Z dochovanych rozmért lze zjistit minimalni $iti ptipadnych pochev, kterd ¢inila 47 mm
a 55mm.

3.4 Vyrobni odpad

Tato skupina zahrnuje ndlezy pochdzejici ze zpracovani nového materialu (ttrzky, vy-
krojky), které nenesou stopy po $iti ¢i uzivani. S uréitou mirou opatrnosti sem lze zatadit az
deset artefakti, které sice neznamenaji doklad masové vyroby, ale drobnou domaci produkci
¢i opravy jiz vyloucit nelze.

3.5 Ostatni

Sem radime veskeré nalezy, které nelze z hlediska ptivodni funkce presné identifikovat. Jed-
na se o 73 artefakttl, z nichz byla vybrana ¢tvefice nejzajimavéjsich. V prvni fadé se jedna o di-
lec z vétsi ¢asti roziezany na sedm (pivodné osm) priblizné stejné silnych femink (obr. 8: 7).
V celistvé horni ¢asti jsou umistény tfi drobné otvory, dva u kraje (jeden protrzeny) a jeden
uprostied. Cely artefakt ma rozméry 28x46 mm, pricemz jednotlivé feminky maji na délku 30
az 40mm a $itku 3 az 4mm. Jejich konce byly vcelku rovné odfiznuty. Sila materialu se blizi
ke 2mm. Jeho druhové urceni jiz nebylo mozné. Interpretace tohoto nalezu je riizna. Muze
se jednat napt. o polotovary femink, pri¢emz drobné otvory jsou pozustatkem po prituknu-
ti k pevnéjsimu podkladu, aby $ly 1épe fezat.
Nebo se mize jednat o ¢isté ozdobny prvek
z jiného predmétu. Podobné pochazi napr.
z Yorku, kde jsou soucasti opaskti (Mould -
Carlisle - Cameron 2003, 3394). Otvory
v horni ¢asti jsou pak poziistatkem po kovo-
vych nytcich (obr. 15).

Neméné zajimavy je i dal$i arte-
fakt. Se svymi maximalnimi rozméry
370x207x2 mm se jednd o nejvétsi predmét
v souboru (obr. 16: 1). Pouzity materidl je ~ Obr. 15. Cast opasku s ozdobnym dilcem podob-
pravdépodobné hovézina. Pfedmét je velice  nym nalezu z Uherského Hradisté. Podle: Mould —
nepravidelné ofezany a jevi znamky zna¢né-  Carlisle - Cameron 2003, 3394, Fig. 1714.
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ho opottebeni. Jedina strana s dochovanym S$itim (rub/ hrana) je z ¢asti zakoncena v zuby,
které maji az na jednu vyjimku odrezané $pice. Miizeme jen hadat, k ¢emu dilec slouzil.
Vzhledem k rozmértim lze pravdépodobné vyloudit obuv, uvazovat lze naopak o soudasti
vystroje ¢i doplnki k odéviim.

Posledni dva artefakty spadaji do obecné kategorie dilce. Prvni priblizné lichobéznikovi-
ty o délce stran 86x81x64x33 mm byl pravdépodobné vykrojen z hovéziny (obr. 8: 8). Cést
okrajti je prosita rub/lic, ¢ast rub/hrana.

Druhy dilec je pfiblizné obdélného tvaru o délce stran 76x67x36x35mm (obr. 8: 9).
Vykrojen byl opét pravdépodobné z hovéziny. Tti ze ¢ty okraji jsou prosity stehem se smé-
ru rub/lic, zbyly je odtiznuty. Vzhledem ke zptsobu $iti byl predmét zcela jisté vyuzity jako
nastavny dilec, napt. u svrsku obuvi.

4. ANALYZA BARVIV

Analyzovany material pochazi z artefaktu interpretovaného jako ¢ast opasku ¢i femene.
Predmét je zdoben dvéma fadami prosekavanych otvort, ve kterych byly jiz béhem morfo-
logicko-funkéni analyzy makroskopicky zjistény zbytky barviva. V optickém mikroskopu
(obr. 17) byla patrnd jeho jasné cervena barva. Velikost dochovanych ,,ostriivki“ pak dosa-
hovala maximalné nékolik desetin milimetru.

Pro urceni barviva bylo z kiize skalpelem ziskano nékolik vzorki o velikosti do 0,1 mm,
které byly v rezimu nizkého vakua a bez pokoveni zkoumany v elektronovém mikrosko-
pu s pripojenym EDX analyzatorem (obr.

e NS DT 18).° Podle vysledki EDX analyzy bylo
/g t’ oo o '\k barvivo jednoznacné urceno jako HgS (ci-
| B nabarit neboli ,rumélka®). Analyza vyka-
R AN zala 83,94 hmot. % Hg, 15,30 hmot. % S
. ; %A a 1,81 hmot. % Fe (suma 101,04 hmot. %).
L __ 4‘“_&% P To velmi dobfe odpovidd teoretickému slo-
A B e zeni HgS (86 hmot. % Hg a 14 hmot. % S).
e Také organickd hmota kuze v okoli docho-
) vaného pigmentu obsahuje misty az kolem
A 5,5 hmot. % Hg.
[y Rumélka (cinabarit) je mineral, ktery se
v pfirodé vyskytuje v podobé zrnitych nebo
celistvych agregatt a povlakd, méné casto
i jako krystaly. Pouziti rumélky jako vysoce
kvalitniho a cenéného cerveného pigmentu
je znamo uz od starovéku. Klasickymi lo-
kalitami s nalezy rumélky v Evropé byl $pa-
nélsky Almaden a chorvatska Istria, u nas
Obr. 16. Neur¢itelny dilec (1), druhy stehtt zachy- je nejzndméjéi lokalitou Jedova (Dédova)
cené na pfedmétech v souboru a mozné zpisoby  }4ra 4y Hotovic. Zde se téZila Zelezna ruda

jejich pouziti (2; prevzato a upraveno z: Goubitz s ob&asny 7k . . .
. o . o ym vyskytem cinabaritu snad jiz ve
2001, 37), zakladni rozdéleni svrsku obuvi a umis 13. 2% 14. stoleti (Velebil 2003).

téni dilca zachycenych v souboru - a) nartova ¢ast o, , . L,
yeen Po namleti zakladni suroviny a smichani

a $pice, b) bo¢ni a zadni ¢ast, ¢) prokrojeni nartu, oo . ) )
d) lemtivka, e) vyztuzovaci dilec - bo&ek, f) vyztu- s.da151 Slozkovu, tZV pOJldlemv (O}eb VOSk: klih
zovaci dilec — opatek (3; pfevzato a upraveno z: aj.), bylo moiné ziskat pomérné odolné bar-

Kowalska 2009, 243). vivo. Minimaln¢ od pozdniho stredovéku byla
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Obr. 17. Stopy cerveného barviva v otvorech pod ~ Obr. 18. Pigment HgS (svétly) na kiazi (tmava).
optickym mikroskopem. Foto A. Hoch. Elektronovy mikroskop, BSE. Foto J. Stelcl.

rumélka pfipravovana i uméle (Hradil — Hradilova 2002). Vzhledem k jeji vysoké cené se bézné
také ,,nastavovala“ levnéjsimi pigmenty (minium, sufik, cihly aj.). U ndmi analyzovaného vzorku
nelze rozhodnout o tom, zda byla rumélka pripravena uméle, nebo je ptivodu pfirodniho (coz je
v$ak pravdépodobnéjsi). Vzhledem k faktu, Ze nebyla zjisténa pritomnost zadné cizorodé faze, se
v$ak prokazatelné jedna o ¢istou a nijak dale neupravovanou (nenastavovanou) surovinu.

5. VYHODNOCENI SOUBORU A ZAVER

Soubor kozenych artefakttl, ziskany pfi archeologickém vyzkumu na Zelném trhu, pred-
stavuje pomérné zajimavy a v nékterych ohledech ne zcela bézny inventar vrcholné sttedo-
véké kozedélné produkce, datovany od druhé poloviny 13. do pocatku 15. stoleti. Netypické
je zejména nizké procentudlni zastoupeni obuvi, resp. jejich jednotlivych dilcti. Tento za-
jimavy jev je vSak patrné spole¢ny vSéem doposud ziskanym soubortim z historického ja-
dra mésta (vice Shromdzdilova 2001, 156). Situace je o to vice prekvapivd, zaméfime-li se
na misto nalezu. Jedna se o zadni ¢ast parcely priléhajici k vodnimu nahonu, jehoz pribézné
zpeviované nabrezi se nejpozdéji od druhé poloviny 13. stoleti zanaselo fluvidlnimi a ze-
jména antropogennimi vrstvami hnojného charakteru (tab. 2). Vzhledem k mite opottebe-
ni a celkové fragmentizaci artefaktii nelze uvazovat, Ze se jedna o predméty ztratové. Cely
soubor Ize definovat jako tzv. sekundarni, pripadné tercialni odpad (podle Neustupny 2007,
66). Pravé z tohoto dtivodu prekvapi relativné nizké zastoupeni obuvi (cca 8% z celkového
poctu a 47 % ze skupiny identifikovatelnych artefakttt mimo vyrobni odpad), ktera v obdobi
vrcholného stredovéku pattila ke spotfebnimu zbozi s rychlou mirou opotiebeni, diky ce-
muZ v obdobnych souborech bézné dominuje.’ Na druhou stranu je evidentni, ze zZkoumany
prostor neslouzil jako cilené a pravidelné ulozi$té tohoto druhu odpadu, nebot ziskana ko-
lekce neni - i pfes dlouhé ¢asové rozpéti — prili§ pocetna.

Tab. 2. Prehled kontextii s nalezy kozenych artefaktii podle jednotlivych
chronologickych horizonti.

datace kontexty a ctverce

13. stol. 127 (A1/B1), 142 (Q2)

13./14.stol. 132 (H), 139/1 (B5), 142 (B5), 195 (E3), 195 (F1, F2, G1,G2) , 195a/2 (H3, @3, G2), 195/2 (G1, G2, H1, H2), 197 (D1), 202 (E3)
14. stol. 203 (F3), 206 (F2), 212 (H1, H2)

14./15. stol. 176/1(F1,F2), 178 (C2, (3), 178/2 (G1-G2), 185 (C3, (4), 192 (D2), 192 (D3), 193 ((3)
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Z typologicko-morfologického hlediska je nutné vyzdvihnout hned nékolik nalezi. Jed-
nd se konkrétné o ¢ast svrsku z obuvi, kterd ma sice své analogie téméf po celé zapadni Ev-
ropé, ale v souborech pochézejicich z nasich zemi doposud schézela.”

Prozatim bez piimych analogii z domdciho prostfedi je i fragment zdobeného opasku
¢i femene, a to zejména diky dochovanému barveni v otvorech. Otazkou zistava celkovy
rozsah ptivodniho barveni, tedy zda nebyl na cerveno natfen cely vyrobek, coz se zda byt
vice pravdépodobné. Mira dosavadniho poznani této problematiky ndm téz nedovoluje fici,
zda bylo takovéto barveni béznou zalezitosti, nebo jde o luxusni zbozi. Opasek mél ve stie-
dovéké spolecnosti, kromé zakladni uzitné funkce, téz funkci médni a symbolickou. Jeho
provedeni mohlo byt zcela obycejné, ale také nadmiru honosné. Takovy vyrobek byl pova-
zovan spiSe za $perk, odznak spolecenského postaveni nositele a prislusnosti k urcité vrstvé
obyvatelstva. Zcela nezastupitelnou roli pak hral ve svété sttedovékého rytitstvi, zejména pti
aktu pasovani (vice napt. Mazacova 2012).

Poslednim vyznamnym nélezem jsou uzké pochvy (pouzdra) pouzivané s nejvétsi prav-
dépodobnosti na styly, které slouzily k ryti do voskovych tabulek. Do budoucna by jisté bylo
zajimavé zjistit, zda se tyto ndstroje, ptip. i samotné tabulky, vyskytly na lokalité také. Zbyla
vétsina artefaktd jiz predstavuje bézny inventar typicky pravé pro takovéto soubory.

Za standardni lze povazovat i vysledky druhového uréeni pouzitého materialu pomo-
ci binokularniho mikroskopu. Z devatendcti zkoumanych artefaktti byla v deviti pripadech
identifikovana hovézina ¢i teletina a u dalsich osmi je to nanejvy$ pravdépodobné. Jeden
artefakt byl vyroben z koziny. Urceni se tak nezdafilo pouze u dvou predmétii. Materidlova
analyza muze byt ndpomocna i pfi identifikaci predmétii z hlediska jejich funkce. Za indicii
miizeme brat napriklad zji$téni, ze teletina byla pouzita zejména na vyrobu artefaktu, které
povazujeme za pozustatky pochev.

Vyrobkiim z kaze pochazejicich z Uherského Hradisté jiz byla v minulosti vénovana
na strankach tohoto ¢asopisu ur¢ita pozornost (Shromézdilova 2001, 149-157). A ackoliv
je nutné kazdou odbornou praci na toto téma s povdékem kvitovat, jednalo se spise o na-
stinéni zdejsiho potencidlu a priblizeni stfedovékych kozedélnych femesel, nikoliv detailni
vyhodnoceni jednotlivych soubort. To v piipadé Zelného trhu nastdvd az nyni a lze jed-
nozna¢né konstatovat, Ze prineslo zajimavé vysledky, které v kone¢ném dusledku rozsituji
nase dosavadni znalosti o této oblasti hmotné kultury a obohacuji jeji pramennou zakladnu.

6. KATALOG TYPOLOGICKY ZARADITELNYCH NALEZU

A 246 651 - A 246 657

Funk¢ni skupina: obuv; opasky, femeny, feminky; ostatni; pfedmét: svrsek; vyztuzované di-
lec (opatek); lemutivka; feminek s otvorem pro knoflik; rozdvojeny femen; nastavny dilec;
datace: 14.-15. stoleti; kontext: 176

A 246 631
Funkéni skupina: obuv; predmét: svrsek; datace: 14. stoleti; kontext: 212/210

A 246 632
Funkéni skupina: obuv; predmeét: svrsek; datace: 13. stoleti; kontext: 127

A 246 633 - A 246 635
Funk¢ni skupina: pochvy; ostatni; predmét: pochva na stylus; 2x neurditelné; datace:
13. stoleti; kontext: 127
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A 246 638
Funkéni skupina: opasky; femeny; feminky; ostatni; pfedmét: opasek/femen; 6x neurcitel-
né; datace: 13. stoleti; kontext: 142

A 246 667 - A 246 670
Funkéni skupina: obuv; ostatni; predmét: svrsek; 2x neurcitelné; datace: 14.-15. stoleti;
kontext: 178

A 246 671
Funkeni skupina: opasky; femeny; feminky; pfedmét: feminek; datace: 13.-14. stoleti;
kontext: 132

A 246 672 - A 246 673
Funkéni skupina: obuv; ostatni; pfedmét: svrsek; neurcitelné; datace: 14.-15. stoleti; kontext:
178

A 246 681 - A 246 685
Funkéni skupina: pochvy a pouzdra; obuv; pfedmét: 2x pochva; svrsek; datace: 14. stoleti;
kontext: 193

A 246 686 - A 246 688
Funkéni skupina: pochvy a pouzdra; ostatni; pfedmét: pochva na stylus; 2x neurditelné;
datace: 13.-14. stoleti; kontext: 195

A 246 696
Funkéni skupina: obuv; predmét: vyztuzovaci dilec (opatek); datace: 14. stoleti; kontext: 206

A 246 697
Funkéni skupina: ostatni; pfedmét: neurditelné; datace: 14. stoleti; kontext: 193

A 246 690
Funkéni skupina: pochvy a pouzdra; predmét: pochva; datace: 13.-14. stoleti; kontext: 195

Poznamky:

1 Vyd¢inéna kiiZe se nazyvd usen. Vyraz kize je vSak v naSem prostfedi bran jako synonymum.
Rozdéleni do podskupin je nutné zejména u obuvi. Kazdd bota (neboli piilpdr obuvi) se jiz
od sttedovéku sklada z nékolika ¢4sti. Zdkladnimi jsou spodkové dilce (podesev, prip. tésnici
pasek tzv. okolek) a svrskové dilce (predni a zadni, prip. podsivka a lemtivka). Dal$imi zdstupci
jsou dilce opravné (napt. podrdzka). Specialni soucasti svrsku obuvi jsou dilce vyztuzZovaci. Ty
maji za ukol drzet tvar obuvi a chranit nohu pred ostrymi nebo tvrdymi predméty (Floridnova
2005, 119-120; Zeman - Pottcek 1965, 62-76). Na sttedovéké obuvi je doloZen zejména opatek,
umistény v oblasti paty, po stranach bocek a déle podkrouzek, ktery se uziva ve $nérovaci ¢asti.
Vyjimeéné se pak vyskytne i vyztuha v oblasti $pice, tzv. tuzinka.

3 Ve snaze o zjednoduseni a sjednoceni terminologie a také ve shodé¢ se zahrani¢ni literaturou je
nejprve uvedeno predpokladané misto vstupu a poté vystupu sidla ¢i jehly.

4 Zakonzultaci ohledné problematiky dobové vyzbroje dékujeme Mgr. Pavlu Macka.

5  Pristroj JEOL JSM-6490LV, EDX analyzator Oxford Instruments, snimkovani ve zpétné
odrazenych elektronech, urychlovaci napéti 15 kV, délka nacitini ED spektra 60 s, analytik
Jindtich Stelcl, Ustav geologickych véd PfF MU Brno.
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6 Tento fakt vyjde vice najevo napf. pfi srovnani se souborem z nedalekého Veseli nad
Moravou. Z vyzkumu zaniklého predhradi v aredlu soucasného zamku pochdzi kolekce ¢itajici
125 artefaktd, z nichZ vice nez tfetina nalezi k obuvi. Ve skupiné identifikovatelnych artefaktt
(vyjma vyrobniho odpadu) pak tvori 71% (Hoch 2015, 280). Obdobny rozdil najdeme také v Brné
v souboru pochazejicim z jimek odkrytych na ulici Ceska. Z celkového poctu 280 artefakttl spada
do kategorie obuv neceld ¢tvrtina, pricemz ve skupiné identifikovatelnych nélezt tvori celych
97 % (Hoch - Stanék 2015).

7 Tato zjisténi jsou vSak poplatna dobé a stavu vyzkuma.

Zkratky:

SCD - style and chronology diagram
L -lic
R -rub
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Medieval Leather Artefacts from Zelny trh in Uherské Hradisté
Abstract

Uherské Hradisté is one of the few towns in which there are most preserved artefacts in the objects
from high Middle Ages made of organic materials due to high level of groundwater and constantly
wet conditions of clay subbase. Thus the finds of leather artefacts are no exception and they were
discovered during almost all larger researches within the historical core of the town. The aim of this
contribution is to present the results of technological and typological as well as material analysis from
the locality Zelny trh (Green Market) and thus enlarge present-day knowledge about Medieval Ages
clothes, footwear and other objects of personal possession.

The collection of leather artefacts discovered during an archaeological research in Zelny trh
represents quite an interesting and, in some aspects also not very common, inventory of leather
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made products from the period of high Middle Ages dated to the second half of 13" century till the
beginning of 15% century. Not very typical is a low percentage of finds of footwear or its particular
components. The situation is even more surprising if we consider the site of the finds. It is the backs
side of the plot neighbouring with a raceway the banks of which were continually reinforced with
fluvial and anthropogenic layers of manure-like character. According to the level of wear and tear
as well as to their overall fragmentation the finds cannot be considered as waste objects. The whole
collection can be defined as the so called secondary or tertiary waste. That is the reason why the
relatively low percentage (approximately 8% of all object found and 47% from the group of identifiable
objects outside production waste) of footwear among the finds is so surprising, because it was footwear
that in the high Middle Ages belonged to consumption goods with a high level of depreciation and
thus it commonly dominates similar collections. On the other hand, it is obvious that the researched
locality was not primarily meant to be a goal-directed and regular dump of this kind of waste because
the collection despite its long time span is not very numerous.

From typological and morphological points of view it is necessary to mention several finds. The
fragment of decorative belt is, for the time being, without direct analogies from home environment
mainly due to preserved colouring in its gaps. The extent of original colouring remains questionable,
i.e. the possibility that the whole product was painted red, which seems to be the most probable
option. The range of present-day knowledge also does not make it possible for us to say whether such
a colouring was common or whether we have to do with a luxurious product. In the Medieval Ages,
the bet had not only a utility function but also fashion and decorative ones. Its style might have been
plainly common but also very sumptuous. Such a product was considered more a jewel a sign of social
status of a person ad their affiliation to a social group.

The last very important find is that of narrow cases (sleeves) which were most probably used for
styluses used for writing upon wax tables. The remaining majority of artefacts represent a common
inventory typical exactly for this kind of collections.

The results of type purposes of the materials used may also be considered standard. Out of 19
artefacts researched 9 of them were identified as cowhide or calfskin which is also most probable with
the remaining 8 ones. One artefact was made of goatskin. It was impossible to identify the material
for just two artefacts. Material analysis may also be helpful from the point of view of the purpose
of the objects researched. One of the indications might be the fact that calfskin was used mainly in
production of artefacts which are considered to be remains of sheaths.

Mittelalterliche Lederartefakte vom Kohlmarkt in Uherské Hradisté
Zusammenfassung

Dank des hohen Grundwasserspiegels und der dauerhaft feuchten Bedingungen in den
Untergrundtonen ist Uherské Hradisté eine von wenigen Stddten, in denen in den Fiillungen der
hochmittelalterlichen Gebdude und Schichten eine groflere Anzahl gut erhaltener Gegenstinde
aus organischem Material gefunden werden. Keine Ausnahme bilden deshalb auch Funde von
Lederartefakten, die bei fast allen grofleren Flachengrabungen innerhalb des historischen Stadtkerns
entdeckt wurden. Dieser Beitrag setzt sich zum Ziel, die Ergebnisse einer technologisch-typologischen
Analyse und Rohstoffuntersuchung vom Standort Zelny trh (deutsch: Kohlmarkt) zu prasentieren,
dies im Bemiihen, zu unseren bisherigen Kenntnissen tiber Bekleidung, Schuhwerk und weitere
personliche Ausstattungsgegenstande des Hochmittelalters beizutragen.

Der Bestand an Lederartefakten, die bei Grabungen auf dem Kohlmarkt gewonnen wurden,
stellt ein relativ interessantes und in verschiedener Hinsicht nicht véllig tibliches Inventar der
hochmittelalterlichen Lederverarbeitung dar, das von der zweiten Hélfte des 13. bis Anfang des 15.
Jahrhunderts datiert. Untypisch ist insbesondere der geringe Prozentsatz an Schuhwerk oder dessen
einzelnen Teilen. Die Situation ist umso {iberraschender, wenn wir uns den Fundort anschauen. Es
handelt sich um den hinteren Teil einer Parzelle, die an einen Wassergraben grenzte, dessen immer
wieder befestigtes Ufer spiter ab der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts von fluvialen und insbesondere
anthropogenen Schichten mit Dungcharakter zugesetzt wurde. Aufgrund des Abnutzungsmafles
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und der allgemeinen Fragmentierung der Artefakte ist nicht anzunehmen, dass es sich um verlorene
Gegenstande handelt. Der gesamte Bestand kann als sog. sekundéarer beziehungsweise tertidrer Abfall
definiert werden. Gerade aus diesem Grund iiberrascht der relativ geringe Anteil an Schuhen (ca.
8 % der Gesamtanzahl und 47 % innerhalb der Gruppe der identifizierbaren Artefakte mit Ausnahme
von Produktionsabfall), die zurzeit des Hochmittelalters zu den Gebrauchsgiitern mit hohem
Abnutzungsgrad gehorten, weshalb sie in dhnlichen Fundbestinden {iiblicherweise dominieren.
Andererseits ist offensichtlich, dass der untersuchte Bereich nicht als gezielte und regelmaifiige
Deponie dieser Art Abfall diente, denn die gewonnene Kollektion ist trotz der langen Zeitspanne nicht
allzu zahlreich.

Aus typologisch-morphologischer Sicht sind gleich mehrere Funde hervorzuheben. Bislang ohne
direkte Analogien aus dem inldndischen Bereich ist das Fragment eines geschmiickten Giirtels oder
Riemens, und zwar insbesondere dank der erhaltenen Firbung in den Lochern. Eine Frage bleibt der
Gesamtumfang der urspriinglichen Farbung, ob also nicht das ganze Erzeugnis rot eingefarbt war, was
wahrscheinlicher erscheint. Die bisherigen Kenntnisse zu dieser Problematik erlauben uns jetzt nicht,
zu sagen, ob eine derartige Farbung iiblich war, oder ob es sich um Luxusware handelt. Der Giirtel besaf3
in der mittelalterlichen Gesellschaft, auler seiner grundlegenden Nutzfunktion auch eine modische
und symbolische Funktion. Seine Ausfithrung konnte vollig gewohnlich, aber auch iiber die Maflen
prunkvoll sein. Ein solches Erzeugnis wurde eher als Schmuckstiick, als Zeichen der gesellschaftlichen
Stellung seines Tragers und der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten Bevolkerungsschicht angesehen.

Der letzte wichtige Fund sind schmale Scheiden (Etuis), die hochstwahrscheinlich fiir Stili (Einzahl
Stilus) verwendet wurden, die wiederum zum Schreiben auf Wachstafeln dienten. Die restliche
Mehrheit an Artefakten stellt dann ein tibliches Inventar dar, wie es gerade fiir solche Fundbestinde
typisch ist.

Als standardméaf3ig konnen auch die Ergebnisse der Artenbestimmung des verwendeten Materials
angesehen werden. Von 19 untersuchten Artefakten wurde in 9 Fillen Rindsleder oder Kalbsleder
identifiziert und bei weiteren 8 ist dies sehr wahrscheinlich. Ein Artefakt wurde aus Ziegenleder
gefertigt. Keine Bestimmung gelang somit lediglich bei zwei Gegenstinden. Die Materialanalyse
kann auch bei der Identifizierung der Gegenstinde hinsichtlich ihres Zwecks hilfreich sein. Als Indiz
konnen wir zum Beispiel die Feststellung ansehen, dass Kalbsleder insbesondere zur Anfertigung
jener Artefakte verwendet wurde, die wir als Reste von Scheiden betrachten.
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