OSIDLENI KULTURY S LINEARNI KERAMIKOU
V INTRAVILANU ORECHOVA U UHERSKEHO
HRADISTE

Jaroslav Bartik, Slovdcké muzeum, Uherské Hradiste, Ustav archeologie a muzeologie,
Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity, Brno
Tomds Chrdstek, Slovdcké muzeum, Uherské Hradisté

Pfi dvou zachrannych archeologickych vyzkumech v roce 2016
se v intravilanu obce Ofechov u Uherského Hradisté podarilo
objevit stopy lidskych aktivit neolitického stari. I pres nevelky
rozsah zkoumané plochy je zfejmé, Ze centrum Ofechova a jeho
JV okraj byly osidleny v nékolika fazich kultury s linearni kera-
mikou. Predkladana stat prezentuje ziskané archeologické nale-
zy a terénni situace, jejichZ analyza pfispéla k poznani charakte-
ru staroneolitického osidleni ve sttednim Pomoravi.

1. UVOD

V roce 2016 probéhly v intravildnu obce Ofechov u Uherského Hradisté dva zachranné
archeologické vyzkumy, pfi kterych se podatilo objevit a zdokumentovat archeologické situ-
ace s doklady osidleni kulturou s linearni keramikou. Z okoli Ofechova byla prozatim zna-
ma pouze mens$i kolekce mladopaleolitické $tipané industrie nalezici patrné aurignacienu
(Skrdla 2008, 243-244) a nékolik ojedinélych nélezt neolitické brousené a ostatni kamenné
industrie (Vaskovych 2007, 145). Dvé nové identifikované polohy, z nichz alespon jednu lze
povazovat za pozistatky sidlistnich aktivit, jsou proto vitanym prispévkem do problematiky
struktury a chronologie linearniho osidleni stfedniho Pomoravi.

2. NEOLITICKE OSIDLENI NA KATASTRU OBCE
2.1 Lokalita I - centrum obce, ulice Kolarka
2.1.1 Poloha lokality

Z geografického hlediska se Ofechov nachdzi asi 18 km od Uherského Hradisté (obr. 1: B),
v centralni ¢asti Vazanské vrchoviny, ktera utvafi jihovychodni podhtiti Chribt. Centrum
obce je situovano v udoli ofechovského potoka, ktery jej obloukovité protékd od severu k jihu
(obr. 1: A). Prvni doklady ukazujici na osidleni kultury s LnK v intravilanu Ofechova byly ob-
jeveny na jare roku 2016. V souvislosti s prelozkou vedeni nizkého napéti probihal v prostoru
historické navsi mensi zachranny archeologicky vyzkum, pfi kterém se podatilo zdokumento-
vat nékolik stratigrafickych situaci. Na profilech zkoumanych sond byly determinovany prede-
v$im vrstvy novovékého a vrcholné stiedovékého stari. Ze spodni urovné sondy I se véak po-
datilo vyzvednout také dva keramické fragmenty nalezici kultufe s LnK (obr. 2). Sonda I byla
situovéna ve sttedu pozemni komunikace pfed domem ¢p. 125, jenz stoji naproti mistnimu
obchodu s potravinami pfi vyusténi z ulice ,,Kolarka“ (obr. 1: C; GPS souradnice: 49.031746°
N, 17.300648° E, WGS-84). Jedna se o SZ ¢ast navsi lezici na Gpati k jihu orientovaného svahu
s tratovym nazvem ,, Achtele. Nadmorska vyska zde dosahuje 249 m. Od ofechovského poto-
ka je nalezové misto vzdaleno necelych 50 m vychodnim smérem. Dal$i drobna bezejmenna
vodote¢ vtéka do vsi od SV rovnéz nedaleko od mista nalezu.
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ORECHOV (okres Uherské Hradi&té)

' polohy s ndlezy kultury Lnk

Obr. 1. A - lokalizace poloh s nélezy kultury s linedrni keramikou v intravilinu obce Ofechov; B - poloha
Ofechova na izemi CR; C - detail lokalizace polohy Otechov I; D — detail lokalizace polohy Otechov II.

2.1.2 Archeologické situace

Stratigraficka situace v sondé I sestavala z 6 kontexttl. Pokud pomineme dva svrchni,
tvorené asfaltovym povrchem vozovky a vrstvou makadamu, pokracoval sled tfemi novo-
vékymi vrstvami jilu a pisku, na které nasedala mocnd syté ¢ernd vrstva plastického jilu ob-
sahujici nalezy vrcholné stfedovékého stafi a velké mnozstvi rtiznych organickych zbytka
a zlomkd drev (obr. 2). Svrchni hrana posledné zminéné vrstvy se nachazela v rtiznych ¢as-
tech profilu na Grovni 95-110 cm od povrchu vozovky a dokumentovana byla az do hloubky
150 cm, kde se nachazela Groven spodni vody, jez znemoznila dalsi sledovani spodni ¢és-
ti stratigrafie. Presto byl na omezené plose cca 50 cm severni profil (P1) prohlouben i pod
vodou a z hloubky 185 cm vyzvednuty dal$i nalezy, véetné inkriminovanych zlomka neoli-
tické keramiky (obr. 2). Komplikovana situace zptisobena vysokou hladinou spodni vody
neumoznila spolehlivé rozhodnout, zda pod vrcholné sttedovékou vrstvou spociva starsi
neoliticka vrstva (¢i vypln zahloubeného objektu), nebo byl sttepovy material kultury s LnK
intruzivné obsazen ve vrstvé stiedovékého stari.

2.1.3 Keramika

Oba fragmenty z polohy Ofechov I nalezi k jemné tenkosténné keramice (sila stén do-
sahuje 6 mm), pricemz piivodné byly pravdépodobné soucasti mensich globularnich nado-
bek. Ty byly zhotoveny z jemné plavené matrix s mirnou primési slidy a vypaleny redukéné
do odstint svétle Sedé barvy. Na obou stfepech je pfitomna linearni vyzdoba v podobé jed-
né (obr. 2: 2) ¢i dvou (obr. 2: 1) vlasové tenkych rytych linii. Vzhledem k malym rozmé-
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rtm stfepti (36x30 a 32x20cm) se nelze vyjadrit k ptivodnim motiviim vyzdoby. Povrch
byl v obou pripadech precizné vyhlazen. Uvedena charakteristika dovoluje datovat vyse po-
psané zlomky v ramci relativni chronologie (Tichy 1962; Cizmaf 1998) do obdobi mladsiho
stupné kultury s linearni keramikou.

2.2 Lokalita II - jihovychodni okraj obce, silnice ¢. I11/4276
2.2.1 Poloha lokality

Dalgi, tentokrat rozsahlejsi doklady neolitického osidleni v intravilanu Ofechova se poda-
filo v srpnu 2016 objevit v souvislosti s rekonstrukei silnice ¢. I11/4276. Uvedena cesta vychazi
z centra obce v ose SZ/JV a poté se za odbockou k mistnimu zemédélskému druzstvu prudce
staci k severu a pokracuje dale do obce Vézany (obr. 1: A, D). Pti bagrovani télesa vozovky
byla pred domem ¢p. 131 na kilometrdzi 780m odkryta rozsahld terénni deprese vyplnéna
tmavé hnédou kulturni vrstvou (GPS soufadnice: 49.027755° N, 17.305732° E, WGS-84).
Nové objevena lokalita spociva z hlediska sidelni strategie na pomérné zajimavé poloze. Jedna
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Obr. 2. Poloha Ofechov ], sonda 1, profil 1s lokalizaci a kresebnou dokumentaci nalezt keramiky kultury
s LnK.
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se o rozhrani, kde prechazi prudky svah do mirného k SZ orientovaného terénu, ktery dale
pozvolna klesa k centru obce. Po geografické strance se tak exponované misto nachazi pod
okrajem protdhlého tdoli. Nadmorska vyska zde osciluje od vrstevnice 269m n. m. po ni-
veletu 267 m n. m. Geologické podlozi bylo v misté zachycené kulturni vrstvy tvofeno svétle
zlutohnédym prachovitym jilem. Ten na kilometrazi 790-840m sttidaly svrchné miocénni
okrové zluté pisky. Dale smérem k jadru vsi pak byly evidovany v podlozi opét plastické jily
ruznych odstint hnédé barvy. Nejbliz$im aktualnim vodnim zdrojem je pro zijmovou polohu
jiz zminény ofechovsky potok vzdaleny cca 400 m. Je ovSem mozné, ze v minulosti zde byly
k dispozici i dalsi vodni zdroje v podobé mensich pramenist. Jedna takova mensi vodote¢ vy-
véra napriklad v nedaleké trati ,,Pod Humny* (katastr obce Vazany; obr. 1: A).

2.2.2 Archeologické situace

Plochu kulturni vrstvy se podatilo prozkoumat pouze ¢aste¢né. Zachranny archeologicky
vyzkum se omezil pouze na exkavaci prostoru, kde bylo souvrstvi zasazeno stavbou vozov-
ky. Kulturni vrstva tak ztistala zachovana pod priléhajicim chodnikem, zahradami okolnich
domt a zatravnénym prostranstvim podél silnice. Celkové se podatilo zdokumentovat tisek
0 délce 12m a $ifce 10,5m na strané vychodni a 6,5m na strané zapadni. Odkryta plocha
byla exkavovana ve tfech sektorech (A-C), které vznikly vlozenim dvou kontrolnich profilt,
pticemz po povrchu jednoho z nich byla vedena drendzni roura pro odvodiiovani nové bu-
dované vozovky (obr. 3). Na zédkladé predbézné zjistovaci sondy, ktera potvrdila vyraznou
homogenitu vyplné, byla cela situace odebirdna po mechanickych 10 cm mocnych vrstvach.
Prestoze byla kulturni vrstva prozkoumdna jen c¢aste¢né, na zakladé porizenych profila
(P1-P7) je zfejmé, Ze vypliovala ptivodné misovitou prohluben s vyraznéji neclenénym
dnem. Masu kulturni vrstvy tvofila tmavé hnéd4 jilovita ulozenina (kontext 106), ostrtivko-
vité promisend drobnymi zlomky mazanice, keramiky, tlomky piskovct a uhlikatymi ¢o¢-
kami. Pouze v jihovychodnim rohu zkoumané plochy (P1, P7) a na severnim profilu (P6) se
objevila tmavsi $edocerna popelovita ulozenina (kontext 105) s vyraznéj$im obsahem drob-
nych fragmentt piskovci, které predstavuji patrné zlomky deformovanych ru¢nich mlynk.
Tento locus a jeho blizké okoli zaroven vykazoval nejvyssi hodnoty magnetické susceptibi-
lity? (obr. 4), coz zde potvrzuje ptsobeni Zéru v souvislosti s hofenim, ¢emuz by odpovidal
také jiz vySe zminény vysoky obsah uhlikt v ulozenme Vyzkumem se podatilo zachyut
jediny do podlozi zahloubeny objekt ¢. 500 ¥
(obr. 5), jenz spocival pti zdpadnim okraji
sektoru B (obr. 3, 6, 7). Klasifikovan miize
byt jako sidli$tni jama takrka kruhového
pudorysu (210x195cm) s nepravidelné tva-
rovanym profilem. Zatimco vychodni sténa
objektu byla konvexné zaoblend, zapadni
¢ast byla profilovana do mirné hrugkovitého
tvaru. Dno objektu lze klasifikovat jako ¢le-
nité se dvéma drobnymi prohlubnémi na vy-
chodni strané a vyraznéj$im zahloubenim
v zépadni ¢asti (obr. 4). Maximalni hloubka
¢inila 88cm. Vypln tvorila nehomogenni
uloZenina svétle hnédé barvy (kontext 107),

) A 3 Obr. 3. Celkovy ortosnimek zkoumané plochy
kterd byla obzvlasté pfi sténdch objektu pro- ¢ vyznacenim sektorti a dokumentovanych profild.
misena s okolnim zlutohnédym jilem. Foto T. Chréstek.
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Obr. 4. Stratigraficka situace v poloze Orechov IT a nakres objektu 500.

2.2.3 Keramika

Fragmenty keramickych nadob predstavuji na zajmové lokalité nejpocetnéjsi archeolo-
gicky pramen. Pfestoze byla pfi zdchranném vyzkumu prozkoumdna plocha takika 100 m?,
ziskan byl pouze mensi soubor keramiky ¢itajici 305 kust. Z tohoto poctu pak nélezi 283 ks
naleztim z kulturni vrstvy a jen 22 fragmentt bylo objeveno ve vyplni zahloubeného objektu
500. Sledovani distribuce keramiky v ramci kulturni vrstvy ukazalo zcela nahodilé rozmisté-
ni. Pouze v ptipadé sektorti B a C se objevilo zvy$ené mnozstvi materialu u zapadniho okra-
je, a to ve vSech mechanickych trovnich. Vzhledem k zanedbatelnému mnozstvi keramiky
v jediném z dolozenych objektt byl veskery keramicky material vyhodnocen souhrnné.
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Obr. 5. Pohled na zahloubeny objekt ¢. 500. Foto
]. Bartik.

Z hlediska vzéjemného poméru hrubé
a jemné keramiky jednozna¢né dominuje
material hruby, ktery tvori 93,7% soubo-
ru (286: 19). Charakter keramické hmoty
u hrubé keramiky je prevdzné bahnity ¢i
piscity s organickou pfimési nebo drobny-
mi kaménky. V nékolika pripadech se ob-
jevilo vyrazné mnozstvi ostfiva v podobé
vétsich kaminkd a nejméné u dvou zlomka
byla prokdzana ptitomnost osttiva v podobé
drcené keramiky. Pro jemnou keramiku je
naopak pfizna¢ny jemné plaveny material,
jen ojedinéle doplnény slabou organickou
primési. Sledovani zastoupeni jednotlivych

Obr. 6. Pohled na zkoumany tsek kulturni vrstvy
od severozapadu. Foto J. Bartik.

Obr. 7. Pohled na zkoumany tsek kulturni vrstvy
od vychodu. V pozadi zahloubeny objekt ¢. 500.
Foto J. Bartik.

druht tpravy povrchu mélo svoje opodstatnéni pouze u hrubé keramiky. Prevazna ¢ast sou-
boru ma povrch hruby, v nékterych pripadech eventualné polohlazeny. Mnohdy pak stav za-
chovani prislusného stfepu nedovolil blizsi urceni. Preciznéji hlazeny povrch byl pozorovan

jen u cca 6 % zlomki.
Keramika z polohy
Otechov II byla vypa-
lena z nadpolovi¢ni
vétsiny (56,7 %) cisté¢ | »
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Obr. 8. Sloupcovy graf vizualizujici fragmentarizaci souboru keramiky a ma-
zanice prostfednictvim jednotlivych velikostnich kategorii.



rych se oxida¢ni prezah objevil pouze na vnéjsi strané. Znamky reduk¢niho vypalu neslo
jen (9,8 %) souboru s jasnou vazbou na tenkosténné jedince.

Soubor byl rovnéz vyhodnocen z hlediska fragmentarizace, a to jak vyjadfenim podili
jednotlivych partii nadob, tak velikosti jednotlivych zlomki. Celkovy stav sumarizuje tabul-
ka 1. Jak je z ni patrno, mezi fragmenty prevazuji zcela prirozené blize neurcitelné zlomky
(67,9 %) a fragmenty vyduti (19,7 %). Material s vyssi vypovidaci hodnotou (okraje, hrdla,
zdobené vyduté apod.) tvofi jen necelych 15 % analyzované kolekce. Z vysledkt velikostni
fragmentarizace (obr. 8) je zfejmé, ze drtiva ¢ast souboru dosahuje velmi malych rozmé-
rl, které odpovidaji velikostnim kategoriim! 1-4. Vétsich stfepti se vyskytlo vyrazné méné,
pricemz ¢ast pochazi ze zahloubeného objektu a ¢ast dosahla svych rozméra diky slepeni
z nékolika jednotlivych zlomkd. V rdmci kulturni vrstvy pak byla slepitelnost jedinct zce-
la minimadlni. Tato pozorovani odpovidaji nasim poznatktim z dalsich vyzkumt kulturnich
souvrstvi, kde ¢asto prevazuje pravé sekundarni sidlistni odpad (Ernée 2008; k definici od-
padu viz Neustupny 2007, 66).

Tab. 1. Fragmentarizace keramiky z pohledu jednotlivych morfologickych ¢asti nadoby.

Partie nadoby Hrubd keramika Jemné keramika I %

okraj n 3 14 4,6
hrdlo 3 1 4 13
vydut 53 7 60 19,7
dno 15 3 18 59
vycnélek 1 - 1 0,3
¢dst profilu nddoby 1 - 1 03
neurcitelné 202 5 207 67,9
L 286 19 305 100

Pokud se zaméfime na druhové spektrum nadob (tab. 2), typologicky zaradit se podatila
jen mala cast fragmentt (16 HK a 7 JK, cca 7,5% souboru). U jemné keramiky byl deter-
minovan globularni tvar, misa a tfi zZlomky lahvovitych nadob. V ptipadé hrubé keramiky
byly zaznamenany globularni, polokulovité a dvojkénické nadoby, putny/lahve a jedna misa
(tab. 2). Zejména u nékterych mensich okraju je vSak prislusné zarazeni cisté subjektivni.
Neptimo je doloZena také nadoba na nozce, ktera se ale nezachovala a o jeji pritomnosti 1ze
uvazovat pouze na zakladé negativu po odlomeni ve dné.

Tab. 2. RozloZeni typologického spektra nadob.

Druh nadoby Hrubé keramika Jemna keramika I %

globularni a polokulovité 9 3 12 38
putna/lahev 4 3 7 23
misa 1 1 2 0,7
dvojkonicka nadoba 2 - 2 0,7
neurcitelny 270 12 282 92,5
L 286 19 305 100

Vyzdoba se projevila pouze u hrubé keramiky, na které byly prokazany vsechny jeji hlav-
ni druhy: linedrni - 7 x, plasticka - 4 X, technickd - 4 x a v jednom v pfipadé byla zaregis-
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Obr. 9. Vybér keramiky z polohy Otfechov II. Kresba J. Bartik.
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Obr. 10. Vybér keramiky z polohy Ofechov II. Kresba J. Bartik.
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trovana kombinace linedrni a technické vyzdoby. Linearni vyzdoba se projevila predevsim
ve formé $irsich zlabkd, zpravidla jednoho az dvou, které mohly byt orientovany ve verti-
kalni ose (obr. 9: 10, 10: 3) nebo ptvodné vytvarely kurvilinedrni motiv (obr. 10: 1, 4, 5).
Za zminku daile stoji fragment se zbytky dvou paprscité vybihajicich zlabkd, z nich jeden
se obloukovité zavir a je na konci rozsiten (obr. 10: 2). Sitka zlabki se pohybuje v rozmezi
od 2 do 6mm.

Ptiklady plastické vyzdoby reprezentuje zlomek maximalni vyduté dvojkoénické nadoby
opatfené drobnym kulovitym vy¢nélkem mirné zmacknutym ze stran (obr. 9: 7), samostatny
jazykovity vy¢nélek, vydut vétsi nadoby s velkym kruhovym vy¢nélkem a dtilkem (obr. 10: 6)
a fragment z horni partie konické misky, ktera méla pod okrajem umistén drobny vy¢né-
lek, patrné kulovity ¢i zatkovity, blize jej ovSem nelze urit, jelikoz je z vétsi ¢asti odlomen
(obr. 9:9). Ze zahloubeného objektu 500 pochazi jesté velky silnosténny stfep se zaoblenym
horizontalnim uchem s otvorem (mirné poskozeno) a maximalni vydut dvojkénické nado-
by s ovalnym vodorovné prodlouzenym vyc¢nélkem.

Z technické vyzdoby se podatilo evidovat vyskyt solitérnich kruhovych az spise ne-
pravidelné ovélnych jamek o priiméru okolo 9 mm. Ve slozitéjsim motivu byla apliko-
vana technicka vyzdoba na nadobé¢, z niz se dochovala ¢ast dna a spodni ¢asti vydute,
jez je zdobena Sikmo orientovanym pasem nepravidelné ovélnych jamek tvorici skupiny
po tfech (obr. 10: 7).

2.2.4 Mazanice

Druhou nejpocetnéjsi slozkou zjisténé materialni naplné byla mazanice. Celkem ji bylo
pti zachranném vyzkumu ziskdno 291ks o hmotnosti 1 467 g. Ve vyplni zahloubeného ob-
jektu 500 bylo obsazeno pouze 10 kust (3,4 %), zbytek souboru pochazi z vyzkumu kultur-
ni vrstvy (96,6 %). Mazanice byla podrobena standardni analyze, pri které byla sledovana
fragmentarizace, hmotnost, barva, vypal a také pritomnost otiskt konstrukénich prvki.
Vypélend mazanice v sobé totiz uchovava cenné informace o konstrukci zaniklych staveb ¢i
pyrotechnickych zafizeni, a proto umoznuje alespon ramcovou rekonstrukei jejich podoby
(Vencl 1991; Vareka 1995; Kuna - Némcovd et al. 2012, 105).

Struktury zji$téné ve fragmentariza¢nich skupinach mazanice odpovidaji situaci pozo-
rované u keramiky (obr. 8), kdy se jedna z prevladajici ¢sti o silné zlomkovity sekundérni
odpad, ktery prosel ¢etnymi transformacnimi procesy. V souboru dominuji z 91,8 % ve-
likostni kategorie 1-3 (viz pozn. 1). Rozmérnéjsi kusy mazanice odpovidajici kategoriim
4-8 byly zaznamendny jen v nékolika malo kusech. S tim koresponduje rovnéz sledovani
hmotnosti jednotlivych zlomkd, kdy 67,4 % souboru nalezi jedinciim do 3g. Nejvétsi kus
mazanice pak dosahoval hmotnosti 115 g. Mazanice byla vypélena zpravidla stfedné silnym
vypalem do odstintl oranzové a jen ojedinéle svétle Sedohnédé barvy.

Otisky konstruk¢nich prvki neslo celkem 49 fragmentti mazanice (16,8 % souboru). De-
terminovany byly samostatné zlomky omazi, respektive licovych stran stén (13 ks; obr. 11:
1, 4, 11, 12), ale i otisky jednoho (19ks; obr. 11: 3, 5, 10, 17-19) nebo dvou prutt (7ks;
obr. 11: 6, 9). Vyskytly se vSak také fragmenty s kombinaci stop po konstrukénich prvcich,
a to v podobé zachované licové strany s otiskem jednoho (6ks; obr. 11: 7, 8, 13-16) ¢i dvou
prutt na dorzdlni strané (4ks; obr. 11: 2, 20). Na zakladé téchto dat nejsme schopni presné
charakterizovat druh staveb, ze kterych zlomky mazanicového omazu pochazi. Ziejmé je
ovSem to, ze nejméné ¢ast mazanice pokryvala pletenou konstrukei z dfevénych prutd. Je-
jich primeér se pohyboval mezi 5 az 21 mm, pticemz ¢astéjsi byly tenci pruty okolo jednoho
centimetru.
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Obr. 11. Vybér fragmentt mazanice s otisky konstrukénich prvka (1-20); britové partie kopytovitého
klinu (21). Kresba J. Bartik.

2.2.5 Brousena kamennad industrie

Kategorie brousené kamenné industrie je zastoupena jedinym artefaktem, ktery repre-
zentuje poskozeny kopytovity klin pravidelné plankonvexniho pri¢ného prifezu. Objeven
byl pfi zdpadnim okraji sektoru B na povrchu vyplné objektu ¢. 500. Z pivodniho tvaru
se zde dochovala pouze bfitova partie, ktera kromé jednoho mensiho odstépku z plochy
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baze nenese znamky dal$ich poskozeni. Nevyrazné pracovni stopy nese jen ostti, jehoz linie
je v Celnim pramétu mirné konvexni (obr. 11: 21). Dochované rozméry a hmotnost ¢ini
64x44x24 mm a 118 g. Artefakt byl zhotoven z metabazitu typu Jizerské hory, coz potvrzuje
dobfe patrna foliace suroviny a také nizka hodnota magnetické susceptibility (1,24 x 10~ SI
jednotek). Jak ukazuje vzdgjemny pomér $irky a vysky (priblizné 2: 1), artefakt spadd do sku-
piny nizkych kopytovitych klinti (typologie viz Pavlt et al. 1991), které jsou chronologicky
ptiznacné predevsim pro pocatecni faze kultury s LnK (Vencl 1960; Vokac 2008).

2.2.6 Ostatni makroliticka industrie

V ramci kulturni vrstvy se podatilo nalézt také vét$si mnozstvi tlomka piskovet (celkem
85 kusti 0 hmotnosti 2 052 g), z nichz nejméné u 16 je na zakladé ohlazeni svrchni strany
jasné prokazatelné, ze se jedna o fragmenty ruc¢nich mlynka (18,8%, 1 052 g). Vzhledem
k velké fragmentarnosti ovéem nebylo mozné blize stanovit pocet lezakti a béhountl. Jako
suroviny byl ve vSech pripadech vyuzit sttedné zrnity az hrubozrnny piskovec nejcastéji
svétle bézové, hnédosedé a vinové cervené barvy (tzv. Zelezity piskovec). Viechny tyto vari-
ety jsou lokalniho ptvodu a na sidli$té byly doneseny z nedalekého okoli. Surovina mlynku
je znac¢né drolivd a relativné mékka, coz by vysvétlovalo velkou miru fragmentarizace, v po-
taz vSak musi byt brana i moznost jejich zamérné destrukce obyvateli lokality. Magneticka
susceptibilita vyuzitych piskovcil je u vétsiny jedinct nizka a pohybuje se zpravidla v roz-
mezi mezi 0,101 - 0,156 x 1073 SI jednotek. U nékolika exemplafii se vak prekvapivé vyskyt-
ly i zna¢né vysoké hodnoty MS (1,57, 2,59 a 5,38), které nejsou pro tento typ hornin typické.
Zvy$ené hodnoty MS u danych artefaktt by mohly souviset s jejich pfepalenim na ohni, coz
se mimo jiné mohlo podilet také na jejich zna¢né zlomkovitosti.

Do kategorie ostatni kamenné industrie mtzeme zaradit jesté nepravidelné ¢tvercovy
zlomek piskovcové desti¢ky s opracovanymi hranami a dohladka vybrousenou svrchni sté-
nou (rozméry 37x34x10mm, 18 g). Otazkou ztstava funk¢ni interpretace pfedmétu, mohlo
se snad jednat o hladitko nebo o zlomek pivodné tvarové vétsiho brousku.

2.2.7 Dalsi nalezy

Vyzkum kulturni vrstvy pfinesl i sporadické nalezy zooarcheologického materidlu
a odebrany byly rovnéz vzorky uhlikii pro pozdéjsi analyzy a rekonstrukei prirodniho pro-
stfedi v zazemi lokality. Nepocetny osteologicky material je zastoupen pouze dvéma zvireci-
mi zuby (fezaky) a vét$im mnozstvim drobounkych zlomki patrné z dlouhé kosti ¢i Zebra.

Zajimavé je, ze pti vyzkumu nebyl zaznamenan vyskyt $tipané kamenné industrie, coz se
vymyka situaci, kterou zndme z ostatnich obdobné datovanych lokalit v regionu stfedniho
Pomoravi (cf. Schenk et al. 2008, 287-288; Vaskovych 2008, 146-150). Tento stav pak muize
ovSem souviset s limitovanym rozsahem zkoumané plochy.

2.2.8 Datace

Z pohledu relativni chronologie mtizeme lokalitu Ofechov II datovat do stars$iho stupné
kultury s linedrni keramikou (cf. Tichy 1962; Cizmét 1998). Na zakladé nékterych indicii
se pak muzeme priklonit pravdépodobné k nejstarsi fazi Ia. Nasvédcoval by tomu jednak
celkové hrubsi charakter keramiky se silnou organickou primési, a jednak nékteré analo-
gie v tvarové Skale nadob a vyzdobé. Vyzdvihnout mtizeme napriklad vyskyt dvojkénickych
nadob opatrenych na maximalni vyduti ovalnym horizontélné protazenym vy¢nélkem. Po-
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dobné keramické tvary zndme ze sidlist nejstarsich zemédélcti napriklad v Brné-Ivanovicich
(Cizmat 1998, obr. 1: 1), Spytihnévi (Schenk et al. 2008, 284, obr. 24), Kladnikach (Peska-
Bém 1999, 279; Schenk 2007) nebo Zopech (Tichy 1960, 418, obr. 4). Z tvarovych proporci
jsou pro nejstarsi linearni keramiku prizna¢né také nadoby na nozkach, i kdyz ve sledova-
ném souboru byly doloZeny jen neptimo. Nozku mohla mit na zdkladé nékterych analo-
gif (napt. Cizméaf 1998, obr. 1: 10) i vy$e popsand mensi misa zdobena drobnym vyénél-
kem. Vzpomenout je nutné také absenci notové vyzdoby, jejimiz vyvojovymi predchudci
mohly byt v Ofechové dolozené solitérni ovalné jamky (Cizmar 1998, 107-108). Mezi dalsi
chronologicky citlivé prvky patii dozajisté pritomnost linearni vyzdoby v podobé $irsich
a hlubsich zlabka (Tichy 1960, 424), které zde byly identifikovany v torzech rektilinearnich
i kurvilinearnich motivii. Starolinearnimu obdobi typové odpovida také nalezeny fragment
kopytovitého klinu (Vencl 1960). Definitivné snad uptesni chronologii lokality na zakladé
odebranych vzorkt az radiokarbonové datovani.

3. MIKROREGIONALNI KONTEXT

Z prostoru stfedniho Pomoravi zname jiz ¢etné doklady osidleni z obdobi kultury s li-
nearni keramikou. Geograficky se osidleni koncentruje predevs§im v okoli soutoku ficky
Olsavy s Moravou (tzv. Pool$avské brané), na sever odtud po obou terasich Moravy pfi vy-
usténi z Napajedelské brany a v samotném Pool$avi mezi Uherskym Hradi$tém a Uherskym
Brodem (Vaskovych 2006, 22-25; 2008, 132, obr. 1). Nize po sméru toku Moravy sidli$tni sit
fidne nebo se tak alespon zdd z dosavadni pramenné zakladny (Vaskovych - Pavel¢ik 2000;
Vaskovych et al. 2008). Na pravobrezi mezi nivou a prvnimi vybézky Chribti byly dosud
znamy linedrni lokality jen z Nedakonic, Polesovic, Veseli nad Moravou a Bzence (Vasko-
vych 2006, 121-123). O néco dale na zdpad se nachazelo jesté plosné zkoumané sidlisté LnK
v Zadovicich (Geislerova 1989, 24; Cerevkova 2015). Nové objevené staroneolitické osidleni
v Ofechové tak predstavuje prvni lokalitu v kopcovitém terénu jizntho podhati Chiibi a za-
roven vypliuje prazdnou mezeru mezi nivou Moravy a Kyjovskou pahorkatinou. Zasadni
je rovnéz datace osidleni, zejména pak doklady o zdejsich aktivitach v nejstarsi fazi kultury
s LnK nam dokresluji obraz o zptisobu neolitizace vychodni Moravy. Ze star$tho stupné faze
Ia bylo prozatim evidovano ve sledovaném mikroregionu jen 5 lokalit z katastrti Hrad¢ovic,
Spytihnévi (2 polohy), Otrokovic-Kvitkovic a Hluku. Nasledujici fazi Ib reprezentuji jesté
nalezy z rozsahlejsich zachrannych vyzkumi u Polesovic, Otrokovic-Kvitkovic, Zlina-Ma-
lenovic a Zadovic (Pavel¢ik 1960, 1965; Langova — Kohoutek 2001, 137-138; Schenk et al.
2008; Schenk 2012; Vaskovych 2008, 150; Cerevkova 2015, 115-116). V mlad$im obdobi
vyvoje LnK zde miiZzeme pozorovat markantni narust osidlent, jak dokldd4 aktualni stav pri-
blizné 50 znamych sidlist. Z hlediska kontinuity osidleni se tdoli ofechovského potoka radi
mezi jeden z dalsich sidelnich arealt s vyskytem obou chronologickych usekii. S vyjimkou
lokality Spytihnév — Na Vrsich se tento jev projevil i na vSech ostatnich lokalitach s mate-
ridlem datovatelnym do starsiho stupné LnK. V pripadé polohy Ofechov I ovem muzeme
do jisté miry vyjadrit vzhledem k nalezovym okolnostem pochybnost o intaktnosti nalezt
LnK. Vyskyt mladolinedrni komponenty v této oblasti presto nese svoji jistou informacéni
hodnotu.

4. ZAVER

Dvéma mensimi zachrannymi archeologickymi vyzkumy bylo v intravildnu obce Ofe-
chov (okr. Uherské Hradisté) nové prokazano osidleni kultury s linearni keramikou. Zatimco
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poloha I spociva pfimo na névsi obce a je datovana do mladsiho stupné LnK, poloha II byla
objevena pri rekonstrukei vozovky na JV strané Otechova a z hlediska relativni chronologie ji
miizeme zafadit do nejstarsi faze LnK Ia. Z vyzkumu kulturni vrstvy a jediného zahloubeného
objektu byla ziskdna kolekce charakteristické keramiky, fragmenty mazanice, z nichz nékteré
nesou otisky z prutt pletené konstrukce, poskozeny kopytovity klin a také zlomky ru¢nich
mlynku z lokélnich piskovci. Prestoze se v idoli ofechovského potoka podatilo prokézat kon-
tinuitu osidleni, pro dalsi vyzkum je dilezita zejména lokalita Otechov II, kterd by se v pfipadé
pozitivniho ukotveni v ramci absolutni chronologie mohla stat dal$im dulezitym referen¢nim
souborem dokumentujicim osidleni prvnimi zemédélci ve sttednim Pomoravi.

Poznamky:

1 Velikostni kategorie 1-10 odpovidaji poméru stran ¢tverce (1x1cm, 2x2 cm atd.).
2 Schopnost horniny se zmagnetizovat (méfeno kappametrem GEOFYZIKA KT-10).
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Settlement of Linear Pottery Culture in the Built-up Area of Ofechov Near Uherské Hradisté
Abstract

In 2016 there were two rescue archaeological researches on the built-up area of the village
Oftechov near Uherské Hradisté during which archaeologists succeeded in finding and documenting
archaeological situations with the evidence of the settlement of Linear Pottery Culture. While the
situation 1 lies right in the village square and is dated back into the younger period of Linear Pottery
Culture, the second one was discovered during the reconstruction of the road in the south-east
Oftechov and chronologically it can be dated into the oldest period of Linear Pottery Culture phase
Ta (cf. Tichy 1962; Cizmat 1998). This is suggested not only by overall coarse surface of pottery with
a strong organic ingredient but also by some analogies in shape and decoration scale of the vessels. For
example, the find of double-conical vessels provided with oval horizontally prolonged protrusion on
the maximum hollow can be praised. We know the same ceramic shapes from the settlements of the
oldest farmers, for example in Brno-Ivancice (Cizmat, fig. 1:1), Spytihnév (Schenk et al. 2008, 284, fig.
24), Kladniky (Peska-Bém 1999, 279; Schenk 2007) or in Zopy (Tichy 1960, 418, fig. 4). As for shape
sizes the oldest linear pottery is characteristic with vessels on stems even though there was only an
indirect evidence of them in the observed collection. On the basis of some analogies (Cizméar 1998,
fig. 1:10) the above mentioned smaller bowl decorated with a little protrusion could be provided with
the stem. It is also necessary to mention the lack of note decoration the predecessors of which could
be solitary oval holes as found in Otechov (Cizmat 1998, 107-108). Other chronologically sensitive
feature is undoubtedly the existence of linear decoration in the form of wider and deeper grooves (Tichy
1960, 424) which were identified in the torsos of rectilinear and curvilinear motifs. Old linear period
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typologically also corresponds with a discovered hoof shaped wedge (Vencl 1960). Chronology of the
locality will be definitively specified on the basis of radiocarbon dating of the samples. The research
of a cultural layer and one countersunk object in the locality Ofechov II provided archaeologists with
a collection of fragments of the clay mixed with chaff some of which bear the prints of the construction
mad of rods and also fragments of hand grinders made of local lime stones.

Even though it was possible to prove the continuity of settlement in the valley of Ofechov brook
the important locality for further research is the one of Ofechov II which, if positively anchored in
the frame of absolute chronology, could become an important reference collection documenting
settlements of the first farmers in the middle reaches of the river Morava.

Linearbandkeramische Besiedlung in der Ortslage von Ofechov bei Uherské Hradisté
Zusammenfassung

Im Jahr 2016 erfolgten innerhalb der Ortschaft Ofechov bei Uherské Hradisté zwei
Rettungsgrabungen, bei denen es gelang, Fundsituationen mit Belegen einer Besiedlung durch die
Bandkeramische Kultur zu entdecken und zu dokumentieren. Wahrend die Fundlage I direkt auf
dem Dorfplatz liegt und in die jiingere Epoche der LBK datiert wird, wurde die Lage II bei einer
Fahrbahnmodernisierung an der Siidostseite von Ofechov entdeckt und hinsichtlich der relativen
Chronologie kénnen wir sie in die ilteste LBK-Phase Ta einordnen (siehe Tichy 1962; Cizmar 1998).
Darauf deuten einerseits der insgesamt grobere Charakter der Keramik mit starken organischen
Beimengungen und andererseits einige Analogien in der Formskala der Gefife und ihrer Verzierung
hin. Hervorzuheben ist hier zum Beispiel das Vorkommen von doppelkonischen Gefiflen, die an ihrer
grofiten Ausbauchung mit einem ovalen, horizontal gestreckten Vorsprung versehen sind. Ahnliche
keramische Formen kennen wir aus den Siedlungen der &ltesten Ackerbauern zum Beispiel in Brno-
Ivanovice (Cizmar 1998, Abb. 1: 1), Spytihnév (Schenk et al. 2008, 284, Abb. 24), Kladniky (Peska-Bém
1999, 279; Schenk 2007) oder Zopy (Tichy 1960, 418, Abb. 4). An Formproportionen sind fiir die dlteste
Bandkeramik auch Gefifle auf Fiiflen kennzeichnend, auch wenn sie in den untersuchten Funden nur
indirekt nachgewiesen wurden. Einen Fuf8 konnte aufgrund einiger Analogien (etwa Cizméi 1998,
Abb. 1: 10) auch die weiter oben beschriebene kleine Schale haben, die mit einem geringfiigigen
Vorsprung verziert ist. Erinnert sei auch an das Fehlen einer notenkopfartigen Verzierung, deren
entwicklungsgeschichtliche Vorgénger die in Ofechov nachgewiesenen solitiren ovalen Vertiefungen
(Cizmat 1998, 107-108) sein konnten. Zu den weiteren chronologisch sensiblen Elementen gehort
zweifellos das Vorhandensein einer Linearverzierung in Form von breiteren und tieferen Rillen
(Tichy 1960, 424), die hier in den Torsi rektilinearer und kurvilinearer Motive identifiziert wurden.
Der altbandkeramischen Periode entspricht vom Typ her auch das gefundene Fragment eines
leistenformigen Keils (Vencl 1960). Definitiv wird wohl die Chronologie des Standorts erst durch
eine Radiocarbondatierung der entnommenen Proben festgelegt werden. Aus der Ausgrabung
der Kulturschicht und eines einzigen eingesenkten Objekts wurden am Fundort Ofechov II auch
eine Kollektion an Lehmputz-Bruchstiicken gewonnen, von denen einige Abdriicke der Ruten des
Flechtwerks tragen, sowie Fragmente von Handmiihlen aus lokalen Sandsteinen.

Obwohl es im Tal des Bachs Ofechovsky potok gelang, eine Besiedlungskontinuitdt nachzuweisen,
ist fiir die weitere Erforschung insbesondere der Fundort Ofechov II wichtig, der im Fall einer positiven
Verankerung im Rahmen der absoluten Chronologie zu einem weiteren wichtigen Referenzbestand
zur Dokumentierung der Besiedlung durch die ersten Ackerbauern im mittleren Marchtal werden
kénnte.
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