Vzpominka na historika Josefa Harnu

Na pocatku léta, 27. ¢ervna 2015, se
uzavrela zivotni a profesni draha predniho
¢eského historika doc. PhDr. Josefa Harny,
CSc., dlouholetého védeckého pracovnika
Historického dstavu AV CR v Praze. Az
do poslednich chvil se vénoval své milova-
né historii, odeSel uprostted prace nad edi-
ci dokumentt k politickému systému prvni
Ceskoslovenské republiky.

Pochazel z Hané, ze zemédélské rodiny
z obce Radslavice, kde se 5. ¢ervence 1939
narodil. Po studiu na filozofické fakulté br-
nénské univerzity v letech 1957-1962 (obor
historie a ¢esky jazyk) a po obhajobé diplo-
mové prace Rijnové povstdni ve Vidni roku
1848 se kratce vénoval pedagogické praci.
Touzil ale dal pokracovat ve vyzkumu na-
rodnich déjin a podarilo se mu to v roce
1966, kdyz se stal internim aspirantem
v Historickém tstavu CSAV. Sviij prvotni
badatelsky zdjem soustfedil na studium ne-
komunistickych stran v predvéle¢ném Ces-
koslovensku a vysledkem byla kandidatska
diserta¢ni préce na téma Ceskoslovenskd
strana socialistickd v letech 1918-1923. Pri-
spévek k typologii politické strany, kterou
obhdjil v roce 1972. Nutno dodat, ze jesté
béhem aspirantury ziskal na filozofické fa-
kulté¢ brnénské univerzity titul PhDr. ob-
hajobou prace Ideologie ceského socialismu
a program Ceské strany socialistické z roku
1918.

Od roku 1969 byl zaméstnan v brnén-
ské poboé&ce Historického ustavu CSAV
a v roce 1986 presel na materské pracovis-
té do Prahy. Po listopadu 1989 pokracoval
v praci v naslednické instituci, v Historic-
kém ustavu AV CR jako védecky pracovnik.
Jeho dlouhodoba védeckd orientace byla
podstatné pestiejsi, nez by mohly nazna-
¢ovat nazvy citovanych praci. Obecné $lo
o studium novodobych ceskych, resp. ces-
koslovenskych déjin, s vyraznym akcentem
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na politicky systém mezivale¢ného Cesko-
slovenska, na politické stranictvi, na déji-
ny historiografie a kulturni déjiny. Zvlas-
té v poslednich letech se stale vice vracel
ke studiu déjin agrarni strany. Seznam
tiskem vydanych praci J. Harny je obsahly,
ma témér dvé sté polozek - analytickych
¢lanku a studii, recenzi a zprav o literatufe,
slovnikovych hesel, medailonkt historic-
kych osobnosti, kniznich monografii a edic
historickych dokumentti. To vSe dcasové
oramovano poslednimi desetiletimi 19.
stoleti a polovinou stoleti dvacatého.

Z kniznich publikaci tfeba vyzdvihnout
alespon tfi. Prvni v poradi byly Materid-
ly k politickym, hospoddiskym a socidlnim
déjindm Ceskoslovenska v letech 1918-1929
a 1929-1939 (Praha 1981 a 1982, spolu-
autofi Zdenék Deyl a Vlastislav Lacina).
Slo o dvousvazkovy néstin syntézy déjin
prvni republiky v impozantnim rozsahu
vice nez deviti set stran knizniho forma-
tu. V dalsi publikaci s ndzvem Krize ev-
ropské demokracie a Ceskoslovensko 30. let
20. stoleti (Praha 2006) se J. Harna soustfe-
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dil na problém organického zaclenéni déjin
mezivale¢ného Ceskoslovenska do celoev-
ropského historického kontextu. Plodem
mezinarodni védecké spoluprace, kterd
byla J. Harnovi vlastni, se stalo obsahlé dilo
Na spolecné cesté. Ceskd a slovenskd kultura
mezi svétovymi vdlkami (Praha 1988), zpra-
cované se slovenskym historikem Ivanem
Kamencem.

Jak bylo jiz naznaceno, J. Harna mél
dobré predpoklady vedle badatelské pra-
ce i pro pedagogickou ¢innost. U¢il rad,
zpocatku na stfednich, pozdéji také na vy-
sokych $kolach, v¢etné Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze ¢i Filozofické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.
Vysledkem tohoto sepéti védy a vyuky byla
jako prvni dvousvazkova ulebnice narod-
nich déjin pro stiedoskoldky Déjiny ceskych
zemi 1-2 (Praha 1996 a 1998, spoluautor
Rudolf FiSer), mezi studenty velmi oblibe-
nd. Pfipomenout nutno jesté jednu pracov-
ni oblast, v niz se J. Harna uspé$né uplatnil.
Byl nejenom inicidtorem vzniku Edice po-
litickych programd, ale také autorem, resp.
editorem nékolika svazkd: Politické pro-
gramy ceského ndrodniho socialismu (Pra-
ha 1998), dale Stdtni politika viici némecké
mensiné v obdobi konsolidace politické moci
v Ceskoslovensku v letech 1918-1920 (Praha
2002) a Politické programy ceského a sloven-
ského agrdrniho hnuti 1898-1938 (Praha
2007, spolueditor V. Lacina).

Dlouhy by byl seznam vsech aktivit
J. Harny v organizatorské ¢innosti v oblas-
ti védy. Tuto praci vzdy chapal jako neod-
délitelnou soucast vlastniho badatelského
usili. Téméf patnact let (1988-2002) piti-
sobil postupné v nékolika tidicich funk-
cich: jako vedouci oddéleni novodobych
¢eskych déjin, vedouci oddéleni déjin 20.
stoleti, kratce jako zastupce feditele His-
torického tstavu AV CR. Mimotédn4 byla
jeho aktivita po dobu ¢lenstvi v redakénich
radach védeckych periodik. V poslednich
tfech desetiletich minulého stoleti byl ne-
pretrzité ¢lenem redakéni rady Casopisu
Matice moravské a redakéniho kruhu Ces-
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kého casopisu historického. Post vedouci-
ho redaktora Sborniku pro déjiny 19. a 20.
stoleti zastaval v letech 1988-1992, v¢etné
jeho nastupnického periodika Moderni dé-
jiny. Harntv podil na tematickém zaméfeni
a vysoké odborné turovni prispévka v uve-
denych periodikach je neprehlédnutelny.
Byval také pravidelnym a aktivnim ucast-
nikem mezindrodnich setkdni historiki-
agraristd, védeckych klani, ktera se kona-
la vzdy po dvou letech v prubéhu dvaceti
polistopadovych rokti ve Slovackém mu-
zeu v Uherském Hradisti. Po urcitou dobu
byl také spoluorganizitorem téchto setka-
ni a garantem jejich programové a ideové
naplné. Jeho prispévky patfily materidlové
mezi nejbohatsi a zdobila je, jako vzdy, pec-
liva stylistika.

Josef Harna se rozloudil s timto svétem
jen nékolik dnt pred svymi sedmdesatymi
$estymi narozeninami. V souhrnu zanechal
védecky odkaz v podobé rozsahlych pti-
spévkl o nasich ndrodnich déjindch prvni
poloviny 20. stoleti a predev$im slozitych
peripetiich politického vyvoje Ceskoslo-
venska v mezivale¢ném obdobi. Tteba oce-
nit, Zze se mu dafilo nendsilné propojovat
peclivou praci s prameny s preciznim li-
terarnim zpracovanim. Vedle hlubokého
zaujeti tematikou, které stdlo na Sirokych
znalostech literatury a dobovych archiv-
nich prament, nutno poukdzat na dalsi rys
Harnovy prace: premyslivost a sttizlivost,
a to jak pfi samotném pristupu k tematice,
tak pfi sumarizaci a interpretaci ziskanych
poznatkil. Snazil se byt vzdy objektivni, od-
mital ¢ernobilé vidéni svéta, uchovaval si
pottebny nadhled a své zavéry formuloval
s védomim, Ze zadny historik nedospéje
k absolutni pravdé a ze historické reélie bu-
dou vzdy slozitéjsi a kosatéjsi, nez jakékoliv
pokusy o jejich dodate¢né védecké ztvar-
néni a vysvétleni. Ve vzpominkach kolegti
zlstane J. Harna nejen pracovitym a inspi-
rativnim badatelem, ochotnym kolegou,
kdykoli ptipravenym pomoci pottebnym,
ale i dobrym a poctivym ¢lovékem.

Lubomir Slezdk



Jiti Coupek. Déjiny Pitina a pfifafenych
obci Hostétina a Sanova. Pitin: Obec Pitin,
2015.223s.

Nelehky tkol si vyty¢il zkuseny historik
a publicista PhDr. Jiti Coupek (mimo jiné
autor monografii 100 let farnosti ve Stiibrni-
cich, Borsice u Blatnice: 700 let slovdcké obce,
Zlechov: déjiny slovické obce a mnohych dal-
$ich) rozhodnutim spojit do jedné mono-
grafie hned tfi obce. Jiz z nazvu Déjiny Pitina
a prifafenych obci Hostétina a Sanova je ztej-
mé jejich propojeni diky pitinské farnosti,
nicméné v historickém vyvoji jmenovanych
vesnic lze nalézt i celou fadu odli$nosti.

Zatimco Pitin a Hostétin patfil v 15. sto-
leti k v té dobé velmi vyznamnému svétlov-
skému panstvi, Sanov byl jiz od roku 1260
v drzavé vizovického klastera, v niz zlistal
az do poloviny 16. stoleti. Roku 1551 jej
do svého vlastnictvi ziskal kratkodoby vlast-
nik svétlovského panstvi Hynek z Kornic,
a protoze byla jeho drzba zpochybnovana,
predal cely majetek Katefing, dceti Buri-
ana z Vl¢énova. Diky tomu, ze autor hned
na Gvod zaradil kapitolu pojednavajici
o historicko-spravnim vyvoji celého kraje
az do 19. stoleti, ¢tendrf se velmi snadno ori-

a prifafenych obci

HOSTETINA a SANOVA
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entuje v zakladnich historickych udalostech
vSech tfi obci, coz mu v dalsich kapitolach
ptijde vhod pii podrobnéjsim historickém
rozkladu.

Poloha obci v prihrani¢ni oblasti se
sousednimi Uhrami méla za nasledek stalé
nebezpedi zivota jejich obyvatel v 17. a po-
catkem 18. stoleti, nebot vale¢né udailos-
ti v tomto obdobi velmi casté, mély kruté
nasledky. V pohrani¢nim kraji zufily boje
s mimoradnou intenzitou a krutosti a mimo
né obyvatele decimovaly mor, cholera a hlad.
Napriklad v roce 1663 vpadlo na Moravu
turecké vojsko a zcela vypalilo Hostétin,
v némz bylo zabito jedenact osob.

Podobu vesnic a zivot jejich obyvatel
v prvni poloviné 19. stoleti charakterizovalo
zejména déleni gruntd, velkd populaéni ex-
ploze a s tim spojena i vyrazna zména v so-
cidlnim charakteru do té doby vyhradné ze-
médélstvim se ziviciho obyvatelstva. Zdejsi
kraj se tak stal vedle tradi¢nich femesel i kra-
jem zvéroklesti¢t, perletait nebo zednikd.
Autor velmi peclivé doplnil texty o podrob-
né soupisy poddanych z registry diichodu,
urbart, matrik pozemkovych vynost nebo
parcelnich map. Samostatnou stat vénuje
historii pitinské farnosti, kterou doplnuji
unikatni nédkresy podoby pitinské modliteb-
ny nebo chramu sv. Stanislava. Neopomiji
ani drobné sakralni pamatky v Pitiné, vzpo-
menme alespon vzacnou sochu Panny Ma-
rie, jejimz autorem je vyznamny sochart Josef
Winterhalter. Snad jenom drobnou vytku, je
$koda, Ze stejné nejsou zpracovany ktize na-
chazejici se v Hostétiné a Sanové.

Politickym vyvojem po roce 1848 do-
$lo ke zruseni feudalnich instituci i uradt
a zminované vesnice se staly soucasti velké-
ho politického okresu se sidlem hejtmanstvi
v Uherském Brodé¢, v roce 1905 pak vzni-
kl soudni okres v Bojkovicich. Ty zustaly
nejenom spravnim, ale i hospodarskym,
kulturnim a spolecenskym centrem pro mi-
kroregion Pitin. Do Zivota obci také tragicky
zasdhla prvni svétova valka. V Pitiné béhem
ni zahynulo ¢tyficet ¢tyfi obcant, jedenact
v Hostétiné a sedmnéct v Sanové.
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Autor v dalsich kapitolach zachycuje vy-
voj jednotlivych obci az do roku 1945 stej-
nym zptisobem. Zaobira se politickym vy-
vojem, zemédélstvim, femesly a obchodem,
obyvatelstvem, spole¢enskym a kulturnim
zivotem obce, $kolstvim a konéi okupaci.
Logicky nejpodrobnéji je zpracovan Pitin,
nejvétsi z téchto obci a sidlo farnosti. Li-
dové tradice jsou souhrnné zachyceny jako
tradice Pitinska, nebot ve vSech tfech vesni-
cich jsou takrka stejné nebo velmi podobné.
Vzhledem k tomu, Ze na celém Bojkovicku
byl zejména ke konci druhé svétové vélky
velice aktivni odboj, ktery postupné prerostl
v partyzansky boj, jsou kapitoly z tohoto ob-
dobi ¢tendfsky vdécné. Stejnym zplisobem
i clenénim popisuje Jiti Coupek také obdobi
let 1946-1990 a nedavnou historii i soucas-
nost po roce 1990.

Na uplny zavér jsem si ponechal kapito-
lu, popisujici zivot i osobnost rodaka a éest-
ného obcdana Pitina, arcibiskupa Josefa
Karla Matochy. Pohnuty Zzivot olomoucké-
ho arcibiskupa urcité patti k symbolim
tragickych osudti padesatych let minulého
stoleti. Perzekuci tehdej$i Statni bezpec-
nosti byl internovan ve svém byté celych
11 let (!) od roku 1950 do roku 1961. Autor
mimo jiné pise: ,,Po celou dobu mél vypnuty
telefon, vzali mu rddio, v predpokoji byl stdle
hliddn ptislusnikem Stdtni bezpecnosti, kte-
ry ho doprovdzel i na zahrddku za paldcem
a nosil mu jidlo. Pouze v jeho ptitomnosti
mohl vést hovory, pokud k nému vitbec né-
koho pustili.“ Velmi poutavé napsany pri-
béh state¢ného ¢lovéka by mozna zaslouzil
i samostatnou monografii.

Knihu dopliuji nezbytné prilohy se se-
znamy majitelti panstvi, po¢ty domti a oby-
vatel, seznamy predstavenych obce, pad-
lych v obou valkidch a mnohé dalsi. Oprav-
dovym unikatem jsou fotografie a nejenom
historické, ale i soucasné, zejména pak ty,
které tvori barevné dvoustrany. Viibec cel-
kova grafickd uprava knihy je velmi zdarila
a patti k tomu nejleps$imu, co bylo v oblas-
ti regiondlni historie vydano. A totéz lze
vlastné fici i o autorovi knihy, ktery svij

234

ukol (sepsani déjin tf{ obci v jedné mono-
grafii) splnil na vyte¢nou.
Radovan Janlar

Radovan Jancar. Banov: kroniky promlou-
vaji. Banov: Obec Banov, 2014. 384 s.

Knihovnik a soucasny feditel Knihovny
Bedricha Benese Buchlovana v Uherském
Hradisti Mgr. Radovan Jancar v poslednich
letech publikoval mnozstvi kniznich pra-
ci k regiondlnim déjinam a lidové kulture
Uherskobrodska. Po predchozich titulech
vénovanych Téovu,! minulosti Zelezni¢-
ni drahy mezi Ujezdem a Luhacovicemi,?
Ujezdci u Luhacovic® ¢ Komni* vydal roku
2014 dilo o Banové. Uvodem si piedstavme
dosavadni zpracovani déjin této obce a poté
se zaméfme na obsah a faktografickou hod-
notu recenzované knihy.

Malebnd obec lezici pod Lopenikem byla
v minulosti z hlediska historického a na-
rodopisného zpracovana jen dil¢im zpi-
sobem. V dané souvislosti miizeme zminit
predevsim vlastivédné badatele, jejichz ¢in-
nost je vétsinou zajmového charakteru. Jed-
nim z nejvyraznéjsich mistnich vlastivédct
byl fimskokatolicky knéz FrantiSek Borak
(1910-1975), neslavné prosluly v novodobé
Ceské /ceskoslovenské/ historiografii svymi
zcestnymi teoriemi na téma interpretace
Kosmovy kroniky. Ackoliv miizeme o kva-
lité jeho regionalné-historickych praci pole-
mizovat, nesmime opomijet jeho tfi studie
o d¢jinach obce otisténé ve star$ich roéni-
cich Vlastivédného véstniku moravského.
Také v mistopisné fadé Vlastivédy morav-
ské vénované Uherskohradistsku je nékolik
stran vénovano Banovu.® Mistni nad$enec
Rostislav Svehlik (1928-2011) pak v Ma-
lovaném kraji publikoval priblizné desitku
vlastivédnych textii vazicich se k lidové kul-
tufe a déjindm obce.

Janc¢arovu publikaci tvori sedm tematic-
kych oddilt, pojednavajicich postupné o dé-
jindch obce jako celku, farnosti a banovské-
ho kostela, o mistnim $kolstvi, spolkovém
zivoté a lidové kultute. V Sesté kapitole Zmi-



Radovan J anéar

BANOV

Kroniky promlouvaji

zely Banov jsou popsany vybrané historické
budovy obce. Jan¢arova publikace neni ¢isté
autorskym dilem - prvni kapitola o nejstar-
$ich déjindch obce nazvand Putovdni pravé-
kou minulosti Banova pochazi z pera arche-
ologa Mgr. Tomase Chmely, ktery z obce
pochazi. Jedna se o podnétnou a stylisticky
vybroudenou stat. V nasledujicim textu viak
jiz navazuje svym hlavnim podilem R. Jan-
¢ar. Jednotlivé kapitoly obsahuji ¢asté citace
archivnich prament - predevsim vsak kro-
nik, jak také napovidd samotny podtitul dila.
Vyznamna ¢ast publikace je tak prostoupena
odstavecky ,,Stalo se v Banove, které uvadéji
drobné pramenné zminky nékterych (z au-
torova pohledu zfejmé) zajimavéjsich uda-
losti, jez se v minulosti v obci udaly.
Nebudeme ctenafe zatézovat podrob-
néj$im vyctem obsahu knihy, jelikoz je
na zakladé jiz zminéného vcelku zfejmy,
dokonce ani nékterymi formdlnimi ne-
dostatky. Zastavme se vSak nad samotnou
formou predstavované publikace, vici niz
si dovoluji vznést nékolik bilan¢nich po-
znamek. Zasadnim nedostatkem Jancaro-
vy knizky - alespon z hlediska profesio-
nalniho historika ¢i badatele v oboru - je

absence poznamkového aparatu. Aniz by
R. Janéar uvadél citace archivnich prame-
nt, doslova zasypal stranky pfimymi cita-
cemi kronik bez bliz§iho komentate, ktery
muze byt pro ¢tenarfe-laika mnohdy velmi
dalezity. Kniha tak trochu pfipomina svou
formou i literarnim zpracovanim autortv
nedavny prispévek k déjindm a soucasnosti
obce Komna. Pfesto jsou zde patrné rozdi-
ly - predev$im ve skute¢nosti, ze zatimco
v knize o Komni jsou poznamky v mensi
mife, v textu o Banové autor na pozndm-
kovy apardt jiz zcela rezignoval. Mame-li
tedy ozfejmit charakter knihy, jedna se de
facto o druhotné zkompilovanou kroniku
(kromé nékterych vyjimek, kterou je napt.
prvni kapitola). R. Jancaf se vlastné mohl
pod text knihy podepsat spise jako editor
- tedy kompilator, nikoliv jako autor. Dle
mého soudu se jednd o promarnénou pri-
lezitost nejen z hlediska financovani po-
dobnych publikaci z vefejného rozpoctu
(v daném ptipadé obce Banov), ale i toho,
kdo je pod textem knihy podepsan. Dale je
nutné ptipomenout, Ze citace del$ich pasa-
71 z kronik po roce 1945 bez sebemensiho
komentare jsou z odborného hlediska ne-
vhodné. Jedna se totiz v mnoha ptipadech
o dobové, tedy predevsim ideologicky silné
poznamenany pramen, ktery nelze prejimat
doslovné a bez kritického osvétlent, jak ¢ini
autor/editor dila o Banové.

Jestlize jsme vySe uvedli, ze Banov
doposud nema kvalitné zpracovanou mo-
nografii ke svym déjindam, bohuzel ani
vydani Janc¢afovy publikace tento stav
nikterak nezmeénilo. Vlastivédné konci-
pované dilko nemuze v ocich seriozniho
badatele zachranit ani prvni kapitola, se-
psana archeologem vzdélanym v oboru,
nebot i zde byl poznamkovy aparit eli-
minovan. Banov hral v minulosti regio-
nu i $irstho moravsko-uherského pomezi
po jisty ¢as vyznamnou roli a jeho déji-
ny maji bezesporu rovnéz nadregionalni
aspekt. Na rozsahlejsi pojedndni o této
obci si vSak profesiondlni badatelé zfejmé
jesté néjakou dobu pockaji.
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Poznamky:

1 Jan ¢af Radek. Kniha o Tésové (1298-
1976); Tésovsky rok ve staroddvnych zvycich,
slavnostech, pisnich a tancich. Velehrad:
Ottobre 12, 2003. 361 s.

2 Jancaf, RadekaLekes, Tomas, st. 100 let
mistni drahy Ujezd - Luhacovice. Luhacovice:
Meésto Luhacovice, 2005. 39 s.

3 Lekes Tomds, st. aJ an ¢4 f Radek
Ujezdec u Luhacovic: déjiny farnosti a obce.
Ujezdec u Luhacovic: Pro Rimskokatolickou
farnost Uh. Brod - Ujezdec vydalo nakl.
Miroslav Sacha v Popovicich, 2010. 269 s.

4 J an ¢ a1 Radovan. Komria: minulost
a soucasnost. Komna: Obec Komnia, 2012.
310s.

5 Banov. In: Nekuda, Vladimir, ed.
Uherskohradistsko. 1. vyd. Brno: Muzejni
a vlastivédna spole¢nost, 1982, s. 434-439;
2. vyd. Brno: Muzejni a vlastivédnd
spole¢nost, 1992, s. 430-435. Vlastivéda
moravska; Sv. 63.

Lukds F. Pelunék

Velka valka a Slovacko

(nové literarni obzory)

Radovan Jancar. Bojovali za cisafe pana:
fakta a pribéhy vojaka ze Slovacka v ra-
kousko-uherské armadé. Uherské Hradisté:
Pro fy. Rado & Wan vydalo nakl. Ottobre 12,
2014. 319 s.

Radek Tomecek. Ozvény Velké valky
na Uherskobrodsku. Uhersky Brod: Muze-
um Jana Amose Komenského v Uherském
Brodé¢, 2014. 79 s.

V roce 2014 si odborna i laickd vefejnost
ptipomnéla 100. vyro¢i vzplanuti ve své
dobé nejkrvavéjsiho vale¢ného konfliktu,
ktery v soucasnosti nazyvame prvni svéto-
vou valkou. Pfi této ptileZitosti bylo publi-
kovano mnozstvi odbornych i popularizac-
nich studii a ¢lankd, ale i rozsahem ¢i tema-
tickym zabérem obsahlejsich kniznich dél.
Ani Slovacko nebylo ochuzeno o nové tituly
regionalné-historické literatury k dané pro-
blematice. Predstavme si proto predevs$im
dvé nové publikace, které se vénuji udalos-
tem prvniho svétového konfliktu v souvis-
losti s oblasti Slovécka. Uvodem této sou-
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borné recenze naznaéme alespon v hrubych
obrysech dosavadni odbornou produkei
k tématu, dale detailnéji pojednejme o no-
vych publikacich, zavérem pak porovnejme
vypovédni hodnotu obou knih pro profe-
siondlniho historika, ale i béZného ctendfe,
zajimajiciho se o minulost svého kraje.
Prvni svétova valka na Slovacku nebyla
jesté donedavna zpracovana v rozsahlej$im
kniznim pojednani. Badatelé, zajimajici se
o toto obdobi, v§ak mohli v prvé radé vyuzit
nékteré dil¢i studie uvefejnéné v odbornych
¢i popularizaénich casopisech (Malovany
kraj, Slovacko, Vlastivédny véstnik morav-
sky), pripadné nékteré faktograficky akcep-
tovatelné texty otiSténé na strankach denniho
tisku. Podnétné jsou téz jednotlivé kapitoly
o prvni svétové valce v jiz zpracovanych mo-
nografiich ¢i pamétnich knihdch mést a obci
regionu.! V minulosti vysly dvé publikace
nevelkého rozsahu teritoridlné reflektujici
nékdejsi okres Uherské Hradisté; roku 1975
byla vydana - v dobovych intencich ideolo-
gicky zabarvena - kniha pfipominajici obéti
dvou svétovych valek,? prehledova publika-
ce z pera historika a archivare PhDr. Jitiho
Coupka a uherskohradistského badatele Oto-
kara Pauleho z roku 2000 je pak vyznamnou
pomtickou pfi mapovani osudi ceskoslo-
venskych legionarii ptivodem z tohoto koutu
Moravy.> Nesmime ovSem opomenout ani
ti$téné prameny, mezi nimiz lze zminit prede-
v$im memoary, ptipadné deniky psané voja-
ky na bojisti svétové valky.? V tomto piipadé
se vSak jednd o pramen subjektivniho charak-
teru, s nimz lze pracovat pouze s kritickym
odstupem. Jak je patrné z uplynulych radka,
prvni svétova valka na Slovacku cekala té-
méf jedno stoleti na ucelenéj$i monografické
zpracovani. Teprve roku 2014 bylo historicky
vyznamné Ctyileti 1914-1918 na Slovacku
zpracovano knizné, a sice ve dvou piipadech.
Prvni kniha, jez upoutala nd$ zdjem,
nese nazev Bojovali za cisafe pdna s upres-
nujicim podtitulem Fakta a ptibéhy vojdkii
ze Slovdcka. Autorem je knihovnik a soucas-
ny feditel Knihovny Bedficha Benese Buch-
lovana v Uherském Hradisti Mgr. Radovan



Jancéar. Publikace lezatého formdatu A5 ma
sva nesporna pozitiva, ale bohuzel také jista
negativa. Pfedstavme si vSak nejdfive obsah
a strukturu recenzované Jancarovy prace,
kterou kromé tuvodnich pasizi a epilogu
tvori tfindct samostatnych kapitol.

Uvodem autor osvétluje pohnutky k se-
psani své prace — vzpomina na détstvi, kdy
si prohlizel pohlednici z véle¢ného bojisté,
podepsanou svym pradédem Floridnem
Vystréilem z Banova (s. 7). Zajem o Zivotni
osudy predka zakonité privedly R. Jancare
k bliz§imu a rozsahlej$imu studiu prvni své-
tové valky, jejich dusledkt pro déjiny Slo-
vacka a jednotlivych muzd, kteti byli z regi-
onu odvedeni na ruskou, srbskou ¢i italskou
frontu. Upozoriuje zaroven na skute¢nost,
ze predkladana kniha je ,cilenym kompila-
tem autentickych denikovych zaznam, ko-
respondence, dobovych novinovych ¢lankd,
kronikarskych zépiski, oralniho vypravéni
a Casto i velmi malych textovych drobni¢ek®
(s. 8). Vzhledem ke skute¢nosti, ze autor
neni profesionalnim historikem, nelze zvo-
lenému postupu nic vytknout, nebot i publi-
kace vlastivédného rdzu mohou mit v dnes-
ni dobé jistou badatelskou hodnotu.

Po tivodnim slovu autora je fazen Prolog,
kratky uryvek z romanu Sarajevsky atentdt
od spisovatele Karla Nového zachycujici scé-
nu poslednich zivotnich okamzikd arcivévo-
dy FrantiSka Ferdinanda d‘Este. Prvni kapi-
tola knihy pak priblizuje pocatky vale¢ného
konfliktu, na nékolika vybranych prikladech
ze Slovacka je zde popsana mobilizace a na-
sledny vycvik odvedenych muzii v Kromé-
tizi a Brné. Ctenaf-laik jisté oceni infor-

mace kapitoly druhé, v niz autor prehledné
pojednavé o stejnokroji, vystroji a vyzbroji
vojakil a struktufe c. k. rakousko-uherské
armady. Nasledujici kapitoly jiz prenaseji
Ctendfe postupné na srbskou (balkdnskou)
a vychodni (ruskou) frontu a na zdkladé
historickych zdznami sleduji zvraty jednot-
livych bojovych operaci. Duraz je pfitom
kladen na krat$i ¢i deli citace z pramend.
Dale autor pojednava o zivotnich podmin-
kach rakousko-uherskych vojakt v ruskych
zajateckych tdborech - zde R. Jancar zda-
raziiuje diametralné odlisné Zzivotni pod-
minky zajatcti v ruském a italském prostredi
(s. 164). Dalsi ¢asti knihy se vénuji nékolika
vyznamnym aspekttim Velké valky — medi-
ciné zastoupené polnimi obvaziti a vojen-
skymi nemocnicemi, textem o rakousko-
-uherském namornictvu ¢i o povale¢ném
uctivani pamatky padlych vojakt. Epilog
k celému textu knihy je opét Gryvkem z be-
letrie — v daném ptipadé pak se jednd o jed-
nu z povidek Aloise Kfize. Jan¢arova kniha
obsahuje cennou textovou ptilohu - pokus
0 co nejvérnéjsi seznam vojaku padlych
na bojistich prvni svétové valky, kteti pocha-
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zeli z okresu Uherské Hradisté (s. 284-310).

Text recenzované knihy je psan pri-
stupnym zpusobem, ¢tendf se na mnoha
mistech stava doslova organickou soucasti
dobrodruzného véleéného pribéhu, v éemz
spatfuji zdsadni a nesmazatelné pozitivum
dila. Jan¢arova publikace je na jedné strané
podeprena bezesporu nesnadnou a dlouho-
dobou ptipravou - predevsim heuristickym
pruzkumem, samotnou snahou o orienta-
ci v Sirokém spektru prament a literatury,
ale i sbérem a vybérem fotografii. Na druhé
strané v$ak jsem nucen uvést nékolik kritic-
kych poznamek k této praci. Opomijim ne-
presnosti a preklepy, jichz nastésti v recen-
zované publikaci neni prespfilis.

Prvni pfipominka k Jancarové praci se
vztahuje k samotnému zavéru knihy - autor
bohuzel nerespektuje tradi¢ni déleni pra-
ment a literatury. V kolonce ,,Knihy“ uvadi
také prameny - ¢asopis Svétozor z let 1914-
1915, nékolik edic ¢i rukopistt vzpominek
vojaki, ale také ¢lanek J. Dvoraka z ¢asopi-
su Cesky lid; v nésledujici sekci ,,Clanky* je
uveden dobovy tisk — Slovacké noviny z let
1914-1918 a Zajmy Slovace z téze doby -
z hlediska recenzované prace tedy historicky
pramen. Spise jen nezvykle pak piisobi ko-
lonka ,,Prameny*, kde jsou jednotlivé zazna-
my obracené oproti tradiénimu uzu (nazev
fondu, inv. ¢., nazev archivu). Rozporné jsou
také bibliografické zdznamy v textu a v sou-
pisu pramend a literatury (napf. véle¢ny
denik FrantiSka Sedlacka je citovan ve dvou
verzich na s. 39 a 314 - jedna se ptitom o ru-
kopis uloZeny v knihovné Muzea Jana Amo-
se Komenského v Uherském Brodé, cozZ au-
tor z nejasnych davodu neuvadi).

U soupisu padlych vojaktt z okre-
su Uherské Hradisté je ponékud zvlastni,
ze autor necituje prehledovou publikaci
J. Coupka a O. Pauleho vénovanou legio-
nartim z téhoz okresu. Je pfitom zfejmé, ze
autor musel ze zminéné publikace cerpat,
bohuzel ji v§ak neuvadi nejen v textu, ale ani
v samotném seznamu pramend a literatury.
Pokus o zkompletovani co nejpresnéjsiho
seznamu padlych ob¢anti ze zvoleného tze-
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mi je sice chvalyhodny, ale pro kompilatora
podobného seznamu by mélo byt automatic-
kym citovani (byt snad jen doplnkové) uzité
starsi literatury. Na zminény nesvar, jehoz se
autor jiz ponékolikate dopousti, jsem také
upozornil pied nékolika lety v Casopise Ma-
tice moravské.’

Ztejmé pouha autorova neznalost pravni
terminologie je pri¢inou dalsi - jiz relativné
vaznéjsi — nesrovnalosti recenzované knihy.
Pod jednotlivymi obrazovymi ptilohami je
uvadén struény a vystizny popisek a déle
oznaceni autora ¢i vlastnika reprodukované
fotografie. Zde vSak bylo oznaceni zvoleno
vcelku nestastné, nebot doslovné uvadi au-
torska prava k obrazové priloze (napt. ,,Foto
© archiv Heleny Zemakové®, s. 160). R. Jan-
¢ar uvadi symbol © i u fotografii, k nimz
nepochybné autorska prava nevlastni - pri-
kladem bijicim do o¢i jsou fotografie Gavri-
lo Principa kratce po sarajevském atentatu
(s. 13) ¢&i zakrvacené uniformy arcivévody
Franti$ka Ferdinanda (s. 15).

Posledni méa poznamka k prvé recenzo-
vané praci je spise subjektivniho charakteru.
Domnivam se, ze zvoleny format vodorovné
orientované A5 prili§ nedovoluje detailnéjsi
zobrazeni ¢ernobilych fotografii — zajimavé
a leckdy doposud nepublikované obrazové
ptilohy si mohly zaslouzit jisté vyraznéjsi
prostor. Zaroven je lezaty format knihy tak
trochu nepfijemny pifi Cteni, zvlast kdyz
je text na kazdé strance rozdélen do dvou
sloupcii - tato skute¢nost ponékud znesnad-
nuje celkovou orientaci v textu. Svou roli zde
bohuzel hraje také tézky kiidovy papir pub-
likace v kontrastu s mékkou vazbou.

Druhym recenzovanym titulem je pub-
likace Ozvény Velké vilky na Uherskobrod-
sku z pera Mgr. Radka Tomecka - historika,
odborného pracovnika Muzea Jana Amose
Komenského v Uherském Brodé, autora
nékolika kvalitnich praci k déjinam mésta
Uherského Brodu a jeho okoli.® Dilo je de
facto katalogem k vystavé uherskobrodské-
ho muzea nazvané Velkd vilka v muzejnich
sbirkdch, jez byla vefejnosti zpristupnéna
20. ¢ervna 2014. Prestoze se jedna o ,,pou-



hy“ katalog k jubilejni muzejni expozici, jde
o nepochybné ptinosné dilo - z tohoto dii-
vodu si publikaci blize pfedstavme.

Tomeckova publikace je uvedena pred-
mluvou z pera PhDr. Pavla Popelky, CSc.,
v letech 1990 az 2015 feditele Muzea Jana
Amose Komenského v Uherském Brodé.
Vlastni text tvoii kromé Uvodu pét prehled-
nych kapitol, mapujicich prvni svétovou
valku na Uherskobrodsku v chronologické
posloupnosti. V zavéru dila jsou zatazeny
seznamy literatury a prament, nechybi ani
anglické resumé.

V kapitole Uhersky Brod pred prvni své-
tovou vdlkou autor predstavuje spravni, poli-
tické a narodnostni poméry Uherského Bro-
du v obdobi od poloviny 19. stoleti (1848)
po vypuknuti svétového konfliktu. Déjiny
meésta byly v dané dobé vyrazné ovlivnény
souzitim a vzdjemnym stretdvanim tif nd-
rodnostnich Zivld - ceského, némeckého
a zidovského. Text je doprovazen cernobily-
mi obrazovymi ptilohami, nechybéji zde ani
stru¢né biogramy a portréty nejvyraznéj-
$ich osobnosti mésta, napf. slidka a majitele
mistniho pivovaru Frantiska Bedficha Ja-
néacka (1845-1925), jehoz vliv na postupnou
politickou emancipaci ¢eského obyvatelstva
Uherského Brodu nelze podcenovat.

Mnohdy neprehledné udélosti na pocat-
ku prvni svétové valky, doprovazené mobili-
zaci bojeschopnych muzt a vyraznym ome-
zenim politickych prav v Rakousku-Uher-
sku, jiz mapuje dalsi kapitola. R. Tomecek
ke své praci vyuzivda mnozstvi vdééného
pramenného materialu z archivu, fotoarchi-
vu a knihovny uherskobrodského muzea, ale
také ze Statniho okresniho archivu v Uher-
ském Hradisti. Na mnoha mistech zde autor
cituje z rukopisti uherskobrodského ucitele
a vlastivédného pracovnika Vilibalda Razi¢-
ky (1884-1976), jehoz svédectvi z vale¢nych
let je skute¢nym faktografickym pokladem.
Zaujmou rovnéz Rizi¢kovy zdznamy o tom,
jak na jeho osobni fotografickou dokumen-
taci vale¢nych let pohlizelo okresni hejtman-
stvi v Uherském Brodé. To mu na podatku
svétové valky zabavilo mnozZstvi cennych

fotografii zachycujicich historické okamziky
meésta, konfiskéty se vSak po roce 1918 ztra-
tily neznamo kam (s. 37-38).

Nasledujici kapitoly postupné pojedna-
vaji o letech 1914-1915, 1916-1917 a 1918.
Autor nereflektuje pouze vale¢né pozadi
této doby, ale také spolkové aktivity, feno-
mén udavadstvi, ke konci valky pak problém
se zasobovanim ¢i dezerce rakousko-uher-
skych vojakut. Prostor je zde vénovan také
vefejné schiizi na zahradé hospody U Cizkt
v Uherském Brodé z 1. zari 1918, jiz se kro-
mé mistnich predstavitelit Ceské statoprav-
né-demokratické strany zucastnili i poslanci
Risské rady Isidor Zahradnik (1864-1926)
a FrantiSek Stanék (1867-1936) (s. 69).
Na zminéné schizi zaznéla silnd protira-
kouska slova, jez byla symbolickou pred-
zvésti fijnovych udalosti téhoz roku - zpra-
va o vyhlaseni Republiky ceskoslovenské
do Uherského Brodu dorazila 29. fijna 1918.

Tomeckova prace je psana perem zku-
$eného autora, ktery md v oblasti déjin
regionu nepopiratelné zkusenosti. K jeho
nejnovéjsimu kniznimu pocinu lze ovsem
mit dvé drobné poznamky. Opomeneme-
-li obc¢asné gramatické vady na krase tex-
tu, vyraznym handicapem dila je grafické
zpracovani. Prestoze po vizudlni strance
pusobi katalog na vysi, v textu uzité bez-
patkové pismo se na Sedobézovém pozadi
necte zrovna nejlépe.

Mame-li zavérem naseho pojednani
kriticky zhodnotit obé recenzované knihy,
nezbyvé nez rekapitulovat jiz napsané. Obé
publikace upoutaji ¢tenafe nejen aktualné
pfipominanou tematikou, ale predevsim
svou obrazovou ¢asti - fotografiemi. Zatim-
co pro Tomeckiiv katalog k vystavé byl zvo-
len velkorysy format A4, v némz historické
fotografie plné vyniknou, Jancarova prace
trpi nedostatkem mensiho formétu A5.

Obé¢ recenzované knihy se v8ak lis{ i v sa-
motném nahledu problematiky. R. Tomecek
ve své praci sleduje predevsim postupnou
proménu zZivota obyvatelstva Uherského
Brodu a jeho nejbliz§iho okoli v pribéhu
vale¢nych let. Reflektuje tak zejména poli-
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tické, ekonomické a socialni déjiny regionu.
Naproti tomu Jancarova publikace smétuje
svou podstatou ptimo na véale¢nou frontu
ve véech tfech smérech a pokousi se o vyli-
¢eni zivotnich podminek vojiki pochazeji-
cich ze Slovéacka, predevsim pak z Uhersko-
hradistska.

V obou publikacich - Jancarové i To-
meckové - se zra¢l vazny zdjem o téma,
charakter jejich text také odpovida snaze
o zduraznéni prvni svétové valky jakozto
zdsadntho a neopomenutelného mezniku
nejen svétovych, ale rovnéz regiondlnich dé-
jin jihovychodni Moravy na pocatku 20. sto-
leti. Recenzované knihy lze tedy privitat jako
uzite¢ny prispévek k poznani relativné ne-
davné minulosti Slovacka. Zavérem si vSak
nelze odpustit dousku, s odkazem na vyse
uvedené, ze neni vechno zlato, co se tépyti.

Poznamky:

1 Nelze zapominat ani na prislu$ny svazek
mistopisné fady Vlastivédy moravské, viz
N e k u d a, Vladimir, ed. Uherskohradistsko.
1. vyd. Brno: Muzejni a vlastivédna
spolecnost, 1982. 847 s. 2. vyd. Brno:
Muzejni a vlastivédnd spole¢nost, 1992. 856
s. Vlastivéda moravska; Sv. 63.

2 Burian, Ludvik a kol. Pamdtnik obétem
1. a 2. svétové vilky v okrese Uherské
Hradisté. Uherské Hradisté 1975. 118 s.

3 Coupek,]ifl’aPaule,Otokar.
Ceskoslovensti legiondti - roddci a obéané
okresu  Uherské — Hradisté:  1914-1920.
Uherské Hradisté: Statni okresni archiv
Uherské Hradisté, 2000. 72 s.

4 K teritoriu Slovacka napt. D u f k a, Josef.
Prdl jsem si miti k¥idla: (vzpominky hluckého
legiondre z let 1915-1920). Velehrad: Ottobre
12,2002. 111 s. Genius loci; sv. 4.

5 Pelunék, Lukds E (rec.). Radovan Jancai:
Komtia. Minulost a soucasnost. Casopis
Matice moravské 132, 2013, ¢&. 2, s. 568-571,
zde s. 571.

6 Predevsim T o m e ¢ e k, Radek. Uhersky
Brod: putovini historii krdlovského mésta.
Uhersky Brod: Q Studio, 2002. 219 s.
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Vystava Dobyvani mésta Uherské Hradisté
ve Slovackém muzeu

Slovacké muzeum pro své navstévniky
ptipravilo v roce 2015 nejedno navstévnické
lakadlo. Jednim byla nepopiratelné vystava
Dobyvani mésta Uherské Hradisté ptipo-
minajici bohaté véle¢né déjiny mésta i jeho
minulost mésta se stalou vojenskou garni-
zonou. Pfed autorkami Mgr. Danou Me-
nouskovou a PhDr. Blankou Rasticovou stal
nelehky tkol skloubit vypovéd archeologic-
kych i pisemnych prament a zachytit v plné
$iti skute¢né bohatou minulost uherskohra-
distské aglomerace o¢ima vale¢nych konflik-
t a historickych udalosti s nimi spojenych,
které vice ¢i méné zasahly do Zivota obyvatel
mésta. A vzhledem ke skute¢nosti, ze cely
region vychodni Moravy, nad nimz mésto
Uherské Hradisté od svého zaloZeni, vy-
stavby a konstituce v letech 1254-1257/1258
vzdy neoficialné kralovalo, prochdzel mno-
ha bourlivymi a neklidnym periodami, bylo
nesporné o ¢em hovoftit a co predstavovat
navstévnikim.

Prvni ¢ast vystavy zpracovand Mgr. Da-
nou Menouskovou logicky zapocala za-
lozenim mésta ceskym kralem Premys-
lem Otakarem IL., aby néasledné stru¢né
prehlédla ohrozeni mésta od jeho zfizeni
po cesko-uherské valky. Zde musim po-
dotknout, Ze jakkoliv je unikitni vypoveéd
archeologickych pramenti nenahraditelna
a neustale ndm prinasi nové poznatky, po-
kud se dostate¢né neopira téz o historické
prameny a poznani a prezentuje se 0samo-
ceng, ve svém sdéleni pokulhava. Tézko tedy
Ize jinak zajisté zajimavy nélez hrncifského
skladu povznést na primarni bod vykladu,
ve srovnani se skute¢nosti mimoradné oce-
nované vérnosti a state¢nosti Hradistanti
za Cesko-uherskych vilek, kterou po ziskani
vlady v zemi ocenil i jejich oponent, uher-
sky a ¢esky kral Matyas Korvin povySenim
méstského znaku. Patrné nejvyznamnéjsi
oblezeni mésta vojsky krale Matyase bylo
sice déle na samostatném panelu opétovné
zminéno hezkou a vystiznou citaci z dobo-



vého pramene, ale bez dal$tho vysvétleni.
Pouze premyslivy navstévnik se nejspise
domyslel, Ze na tomto panelu prezentovany
znak a listina polepseni méstského znaku
se tyka drive popisovaného oblezeni, nebot
oba panely byly oddéleny textem o opevnéni
meésta (a navic od sebe jaksi ,,za rohem®). Je
velka $koda, Ze autorky neusilovaly o vysta-
veni uvedené listiny, ktera v souvislosti této
vystavy (byt i jenom v podobé faksimile)
mobhla byt vizudlné jednim z jejich vrcholtL.

Skute¢né struéné byla pripomenuta
také dalsi vyzna¢na ohrozeni mésta. Velmi
kratce byly vzpomenuty husitské valky, a to
navzdory skute¢nostem pobytu ceského
a uherského krale Zikmunda Lucemburské-
ho roku 1421 ve mésté samotném, ¢i faktu,
ze mésto bylo oblezeno. Zcela opomenuta
byla skute¢nost, ze méstska posadka byla
aktérem jedné z nejvétsich bitev v regionu,
kdy se nejspise v roce 1421 pod vedenim
Ladislava Blagaye utkala v roviné nedaleko
Uherského Ostrohu v krvavé bitvé s husit-
skymi oddily vedenymi prednimi predsta-
viteli moravského husitstvi Bedfichem ze
StrdZznice a TomdSem z Vizovic.

Stejné tak archeologicky doloZené do-
klady palisady z predpokladaného opevnéni
mésta jsou nepochybné zajimavymi expo-
naty. Pokud se v8ak proto v expozici hovori
spise o palisadovém opevnéni, nedomnivam
se, ze je to spravné. Navstévnik se, mimo
stru¢né zminky o jediném privilegiu, velmi
kratkého popisu opevnéni a konstatovani,
Ze patrné existovalo az do tficetileté vélky,
pramalo dozvédél o budovani vlastniho ka-
menného opevnéni, tfebaze bylo jednim ze

zakladnich znakt vznikajiciho mésta a hlav-
nim obrannym prvkem. V piipadé Uherské-
ho Hradisté se predpokladd jeho budovani
od samého pocatku 14. stoleti, je dolozené
fadou panovnickych privilegii (nikoliv jed-
noho uvedeného, ale nékolika, pticemz pri-
vilegium udélené moravskym markrabétem
Karlem, budoucim cisafem Karlem IV., roku
1342 obsahuje i jeho prvni popis) a hospo-
darskych dohod (jako snahy mésta vybu-
dovat vlastni kamenny lom v roce 1355).
Pfitom pribéh kamenného opevnéni més-
ta zachytila fada archeologickych vyzkumi
a jeho rekonstrukce by zarucené byla pro
navstévniky vystavy zajimavou informaci.

Podobné drobné nedtislednosti tuto ¢ast
vystavy prostupuji na vice mistech. Jako
ptiklad bych uvedl hned v uvodu vystaveny
expondt — kamennou délovou kouli - u niz
se navstévnik sice dozvi, kde byla vykopana,
nikoliv ale v jakych souvislostech, respektive
se nedozvi, doklad jakého dobyvani més-
ta nejspise predstavuje. Obdobné se datace
neobjevila ani u pozdné sttedovékych ost-
ruh s kole¢kem. Ackoliv tedy byla vystave-
na fada zajimavych exponatt, jejich skladba
vyhradné zptisobem ,co depozitat dal® se
v dusledku neukazala $tastnd a trojrozmeér-
nd vypovéd predméti se v této ¢asti vystavy
v nékterych momentech se sdélenim pre-
zentovanym na panelech miji.

Druha ¢ast vystavy, pocinajici chronolo-
gickym prehledem ohrozeni v 17. a 18. sto-
leti a pokracujici vypovédi od déju triceti-
leté valky az po rok osvobozeni 1945, byla
konstruovana mnohem srozumitelnéji a pro
nav$tévnika mnohem prehlednéji. Autorka
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této ¢asti PhDr. Blanka Rasticova vypoved
textovych paneltt k jednotlivym tématim
doplnila jak bohatym ikonografickym mate-
ridlem, tak figurinami a vitrinami predev$im
s vizudlné pritazlivou vystroji a vyzbroji
predmétnych armdd, pres dobu tficetileté
valky po osudy hradistskych obyvatel més-
ta v poslednich dvou svétovych konfliktech,
zakoncené pripominanym osvobozenim
mésta v roce 1945.

Rovnéz zde bych rad pticinil dvé glosy
na okraj. Navstévnik se bohuzel nic nedo-
zvédél o vyznamné roli Uherského Hradis-
té v systému obrany zemé proti tureckému
nebezpedi na konci 16. a v Gvodu 17. stoleti
(prestoze byl ve vystavé obrazové prezento-
van krasny material baroknich plant opev-
néni mésta). Vzhledem k omezeni danému
prostorem vystavy a fadou zpracovavanych
témat se pak nedostalo prostoru ani zaji-
mavému tématu bourani hradeb a pfemény
Uherského Hradisté z pevnosti v moderni
mésto v pribéhu 19. stoleti, které doklada
také rada obrazovych materiali. A jen sku-
te¢na marginalie nakonec. Nazev rumunské
osvobozujici armady by mél byt spravné uzi-
van — Rumunska kralovskd armada.

Nelze nekonstatovat, Ze pripravend vy-
stava byla zajisté ve vysledku jako celek pro
nav$tévniky pfijemnym zazitkem, prinos-
nym obohacenim a nejspiSe celkové zane-
chala dobry dojem. Tedy presnéji neinfor-
movany navstévnik ji nepochybné prosel
s velkym zdjmem a odchdzel uspokojen.
Vice informovany zdjemce o vystavu ji ale
zfejmé opoustél s mirnymi rozpaky. Nabi-
zeny potencial interdisciplinarniho pohle-
du, kdy kombinaci nejnovéjsich archeolo-
gickych poznatkd a znamych pisemnych
dokladti v dne$ni dobé dokdZzeme mnohé
nase historické soudy obohatit, zptesnit, ba
¢asto i poopravit, zde bohuzel vyuzit nebyl.
Je tfeba fici, Ze predevsim ve své prvni ¢asti
vystava v fadé momenti pouze ,klouza-
la“ po povrchu a prehlizela minulost mésta
v &asto az nasilné zkratce. Sev, spojujici dvé
autorské ¢asti vystavy, zustal pro patravé oko
navstévnika ve vystavé patrny. Kazdopadné
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v$ak vystava Dobyvani mésta Uherské Hra-
disté svyj cil pripomenout vojenské déjiny
mésta v roce 70. vyro¢i konce posledniho
celosvétového vale¢ného konfliktu nesporné
naplnila.

Jifi Mitdcek

Vystava Ostroh 740

Pod nazvem Ostroh 740 probéhla
od 2. zari do 18. fijna 2015 v prostorach za-
mecké galerie v Uherském Ostrohu vystava,
vénovana 740. vyrodi prvni pisemné zminky
o mésté. Hlavnim garantem vystavy se stal
Statni okresni archiv v Uherském Hradisti,
vyznamnym spoluautorem Slovacké muze-
um v Uherském Hradisti a materidl poskytly
také Méstské muzeum ve Veseli nad Mora-
vou, Moravsky zemsky archiv v Brné, tzem-
ni odborné pracovisté Narodniho pamatko-
vého ustavu v Kroméfizi a Zidovské muze-
um v Praze. Rada zajimavych historickych
dokladu byla ziskana od mistniho farniho
uradu i samotnych obyvatel mésta. Rozsahla
vystava naplnila zamér, ktery byl prezento-
van jako ,,prochdzka minulosti mésta od po-
¢atku déjin az po prah soucasnosti.

Uvodni &4st vystavy byla vénovana nej-
star$imu déjinnému obdobi od pravéku az
po dobu budovani slovanskych sidel. Zmi-
néné obdobi prezentovaly cetné archeolo-
gické nalezy z Uherského Ostrohu a jeho
okoli. Zadny z navétévnika nemohl piehléd-
nout vystavni artefakty véedntho i nevsed-
niho zivota ddvnych obyvatel této lokality
a obdivovat tak jejich zru¢nost a um. Mezi
nejvyznamnéj$i exponaty patfil kamenny
eneoliticky sekeromlat a keramicky depot
z doby bronzové z lokality Moravsky Pisek.

Navazujici ¢ast vystavy byla pripome-
nutim pocatkt vzniku kralovského hradu
a samotného mésta. Navitévnici se sezna-
mili s okolnostmi vzniku a dochovani listiny
krale Premysla Otakara II. ze 7. ledna 1275,
s postupnym vyvojem méstské zastavby ko-
lem vodniho hradu na fece Moravé a také
s venkovskym predméstim Ostrohu, o némz
mame nejstar$i zminky z let 1362 a 1371.



Na vystavé se predstavily prvni pisemné za-
znamy ve stfedovékych listinach a knihdch,
véetné té uplné nejstarsi zpravy o zdej$im
kralovském hradé.

Bitvy vojenské, soudni i obchodni
predstavila treti ¢ast vystavy. V déjinach
Uherského Ostrohu nelze opomenout pre-
dev$im husitskou tradici mésta, osobnost
majitele ostrozského panstvi a pozdéjsiho
vojenského velitele prazského svazu Haska
z Valdstejna a obranu zdej$iho mésta pred
Zikmundovym vojeviidcem Pipem Spanem.
K unikdtnim vystavnim kouskdm patfila
majestatni pecet Zikmunda Lucemburské-
ho, pivodné piivésend na dnes jiz nedocho-
vané listiné z roku 1435.

Od roku 1511 byl Uhersky Ostroh pod-
danskym méstem v drzeni pant z Kunovic,
od roku 1625 pak majetkem knizat z Lich-
tenstejna. Uhersky Ostroh se v tomto ob-
dobi stava centrem panstvi. Kromé sprav-
nich a soudnich pravomoci ziskalo mésto
fadu hospodarskych prav a jeho ¢tyti trhy
(dobytei, konsky a dva vyrocni) byly vedle
Uherského Hradisté nejslavnéjsi na celém
Slovacku. Zdej$i méstané méli opravnéni
k vareni i vycepu piva a Senku vina, zastou-

pena zde byla v§echna zakladni femesla a je-
jich ptislusnici se sdruzovali v mistnich ce-
$ich nebo v cesich v okoli, napt. v Uherském
Brodé nebo ve Veseli nad Moravou. Vystava
nabidla zajemctim o toto obdobi radu zaji-
mavych exponatii — konfirmacni listinu Ma-
rie Terezie, knihu mistrt cechu bednaiského
i dobové femeslnické nastroje.

Neméné zajimavou cast vystavy prezen-
toval stavebni, hospodarsky a politicky roz-
voj mésta v 19. a 20. stoleti. Vedle vyvoje ve-
fejné spravy (komundlni samospravy, okres-
niho soudu a dal$ich statnich urad®) se tato
¢ast obsahové zameérila na stavebni proménu
mésta a vznik vétsich primyslovych podni-
ki jako byl mistni cukrovar a lihovar bratfi
Mayu, akciovy pivovar, dievarské zavody
Dyas, velkouzenarstvi Karla Hagka a dalsi.
Prezentované vystavni exponaty ukazaly
dnes jiz mnohdy zcela zménénd mista sou-
¢asného Uherského Ostrohu.

Céast vénovana rozvoji kultury a spo-
le¢nosti na konci 19. a pocatku 20. stoleti
v Uherském Ostrohu predstavila textem
i mnoha zajimavymi exponaty oblast zdra-
votnictvi, $kolstvi, kultury a sportu. Bo-
hatou ukazku spolec¢enského Zivota v 19.
a 20. stoleti reprezentovala rada hospodar-
skych, kulturnich, socidlnich ¢i sportov-
nich spolki, zastoupenych na této vystavé
mnoha expondty, napf. praporem spolku
vojenskych vyslouzilcti z Uherského Ostro-
hu, odznaky mistni sokolské jednoty nebo
praporem sboru dobrovolnych hasic¢u. Pfi-
pomenutim vyznamné zidovské komunity,
kterd byla v Uherském Ostrohu nejpozdéji
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od 16. stoleti a méla az do roku 1919 vlastni
samospravu, byly fotografie predméta uzi-
vanych ve zdejsi synagoze. Jednalo se prede-
v$im o pergamenovy svitek tory a stfibrny
néstavec na toéru, ktery roku 1854 vénoval
Jesajahu Braun. Originaly téchto sbirkovych
piedmétd jsou dnes ulozeny v Zidovském
muzeu v Praze.

Vice nez vhodnym doplnénim vystavy
bylo promitani filmovych zédbért zachycuji-
cich nékteré zajimavé uddlosti, virtualni lis-
tovani kronikou mésta ¢i vystaveni viech az
dosud vydanych publikaci o déjinach Uher-
ského Ostrohu. Navitévnici si tak odnesli
povédomi o zpusobu uchovavani poselstvi
¢astt minulych i o tom, jak Ize shromdzdéné
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ucelené informace i jednotlivé sttipky z dé-
jin mésta zptistupnovat Siroké vefejnosti.
Mésto Uhersky Ostroh tak velmi zdatile
oslavilo své vyro¢i a predstavilo vefejnos-
ti zndmou i méné zndmou minulost této
aglomerace, ktera je vtiSténa do celé rady
predmétd, dokumentd, kronik, map, obrazt
a fotografii, ulozenych v mnoha kulturnich
institucich 1 soukromych sbirkach. Diky
vstficnosti jejich vlastnikd se vystava mohla
uskute¢nit v takovém rozsahu a predstavit
véem zdjemclim vypravnou mozaiku Zivota
Ostrozant v uplynulych staletich.

Ludmila Hobzovd



