DEJINY SYPKY A NEKDEJSITHO PANSKEHO SIDLA
V LOUCE

Dalibor Hodecek, Brno

Neékdejsi slechtické sidlo proslo v prubéhu poslednich péti
set let mnoha stavebnimi proménami. Ty souvisely nejenom
s osobnim vkusem a potfebami majiteld, ale téZ se zména-
mi funkce objektu. Renesan¢ni zamek byl ve tficatych letech
18. stoleti prestavén na sypku. Chatrajici budovu relativné
nedavno prohlasil stat za nemovitou kulturni pamatku. Ny-
néjsi majitel zahdjil pred nékolika lety jeji postupnou obnovu.

Aredl byvalého zamku s hospodarskym dvorem se nachazi priblizné uprosted obce
Louka v okrese Hodonin. Severné vybiha svah Stara hora, na jihu protéka potok Velicka.
Na vychodni strané areal bezprostfedné obchazi mistni silnice. Donedavna zdanlivé nezaji-
mavy a zanedbany objekt nevzbuzoval vétsi pozornost odborné ani laické verejnosti. Teprve
podrobny archivni a stavebné historicky prizkum uskuteénény v roce 2011 prinesl fadu
dulezitych poznatki k historii objektu. Jejich rekapitulace je predmétem nésledujiciho pri-
spévku.

Pocatky obce jsou pfedmétem mnohych spekulaci.! Na tomto misté se nemd smysl jimi
podrobné zabyvat, nebot prvni hodnovérnou pisemnou zminkou o Louce je zprava z roku
1378, kdy Albert ze Sternberka feceny ze Svétlova dal své manzelce Anezce véno ve vysi
1000 kop grost prazskych, které ji pojistil mj. na obci Borsicich a pravé na Louce. V Louce
zadné opevnéné sidlo v tomto zapisu v zemskych deskdch zminovano neni. Je tudiz prav-
dépodobné, ze tvrz zde tehdy neexistovala.? V roce 1412 pak Louku spolu s dal$im rozséh-
lym majetkem ziskal od Elisky ze Svétlova, dcery Alberta ze Sternberka a vdovy po Vokovi
z Kravat, Jaroslav ze Sternberka jinak té7 z Veseli.> Louka tak ptesla z borsického panstvi
pod patrimonialni spravu ve Veseli nad Moravou. V majetku Sternberkt se obec nachazela
i po ukonceni husitskych vélek. Teprve v roce 1447 ji nechal Zdenék ze Sternberka a z Kono-
pisté pripsat Mikuld$ovi z Vojslavic.* Ten spolu s Loukou ziskal celé veselské panstvi. V roce
1448 pojistil na tomto zbozi (mj. na Louce) své manzelce Doroté z Jablonného 500 kop gro-
§0.° V drzeni tohoto rodu pak Louka zfistala aZ témét do konce 15. stoleti. V roce 1493 pii-
psal Vaclav z Vojslavic a na Vnorovach své manzelce Zuzané z Prostéjova na svém majetku
veetné Louky véno ve vysi 200 zlatych uherskych.® Aviak jesté v témz roce loucky statek zis-
kal Jan z Kunovic, ktery ho pfi¢lenil ke kunovickému panstvi.” Ten pak v roce 1502 pojistil
na celém svém zboZi své manZelce Barbofe z Pruskova véno 5000 zlatych.®

Po celé 15. stoleti se v pisemnych pramenech neobjevuje Zddna zprava o zdejsi tvrzi.
Kdyby existovala, jisté by jako vyznamnd majetkova hodnota byla v zemskych deskach za-
psana. Jako priklad lze uvést tvrz v nedalekém Strani, kterd je v darovani z roku 1502 vy-
slovné uvedena.’ Cést literatury sice uvadi, Ze tvrz v Louce ve 14. stoleti stdla a v 16. stole-
ti zanikla, avak toto tvrzeni je neopodstatnéné.!® Kromé absence vyslovnych pisemnych
zminek potvrzuje tuto hypotézu skute¢nost, Ze se po Louce nikdo nepsal, a tudiz zde Zadny
piislusnik nizsi §lechty nesidlil.!! Jan z Kunovic vyuzival zejména svych sidel v Kunovicich,
Uherském Ostrohu, Hluku, Uherském Brodu, Strani aj. Pohodli téchto pozdné gotickych
tvrzi s nim nejdtive sdilela jiz zminovana Barbora z Pruskova (zemfela pied rokem 1510)
a pozdéji jeho druhd manzelka Magdalena z Boskovic (zemfela roku 1551).!2 Nicméné pa-
trné nékdy na pocatku 16. stoleti v Louce drobné lechtické sidlo vzniklo. Zaujimalo pri-
blizné jizni polovinu délky objektu. Soucasti jednopatrové nepodsklepené stavby byl i maly
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rizalit, jakasi ,,véZicka, jez se od zapadu primyka k jihozapadnimu nérozi budovy. Pfizemi
»V€Zicky® bylo sklenuto valené, patro pak jednim polem jednoduché ktizové klenby, z niz se
dochovaly vybéhy. Okna byla obdélna, v segmentové sklenutych nikach, opatiena ziejmé
kamennymi osténimi profilovanymi jednoduchym okosenim. Tento objekt postradal ztetel-
néjsi fortifikaéni prvky a od pocatku mél spise charakter zamecku nez tvrze.!3

Celkovy pohled na sypku z roku 1928. Ulozeno v: Moravsky zemsky archiv v Brné, Statni okresni archiv
v Hodoniné, fond Archiv obce Louka, inv. ¢. 1, kniha ¢. 1 (Pamétni kniha obce z let 1924-1956), s. 58.

Kli¢ovou udélosti pro déjiny sledovaného objektu je az umrti Jana starsiho z Kunovic
v roce 1545. Poziistalost si rozdélili jeho ¢tyfi synové. Jettich (zemtel 1582) ziskal Uhersky
Brod, Arkleb (zemfel 1555) Uhersky Ostroh, Jaroslav (zemfel 1563) Hluk a Jan mladsi (ze-
mfel 1566) se zacal psat po Louce. Poprvé je Jan mladsi z Kunovic s timto predikatem uveden
jako svédek na testamentu Burjana Svétlovského z VI¢nova ze dne 13. listopadu 1549 a poté
jesté nékolikrat, napti- 7
klad v roce 1560.* Je
tedy evidentni, ze do-
¢asné vznikl zcela sa-
mostatny loucky statek
a jeho majitel si zde za-
¢al budovat vlastni sidlo
odpovidajici jeho spo-
le¢enskému postaveni.
Stalo se tak nepochybné
v letech nasledujicich
po umrti Jana star$iho
z Kunovic, tedy po roce  Hrani¢ni a hospodaiskd mapa dvora Louka z roku 1908 (vytez). Sipka
1545. Prestavba byla jis-  sméfuje na sypku. Ulozeno v: CR-Moravsky zemsky archiv v Brné, fond
té¢ dokoncena pted ro- F 132 Lichtenstejnskd katastrdlni sprava Olomouc 1775-1941, inv. ¢.
kem 1566. 1483.
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Pti prestavbé na renesan¢ni zamek byla ubourdna severni sténa star$i budovy a cely
objekt prodlouzen severnim smérem zhruba na dvojnasobek své ptivodni délky. Tato nové
cast byla cela podsklepena rozsdhlym valené sklenutym prostorem, pfistupnym od zapadu
(z aredlu dvora) schodi$tém, umisténym v samostatném prizemnim rizalitu. Nadzemni ¢ast
byla rovnéz jednopatrova, s velkymi obdélnymi okny v segmentovych nikach. V trovni pa-
tra se nachazela kryta pavla¢, z niz vedly do interiéru nejméné dva vstupy. Patro bylo s nej-
vét$i pravdépodobnosti plochostropé. Fasada budovy byla zdobena dekorativni malbou,
z niz se dochovaly jen nepatrné zbytky. Sttedem prizemi vedl ve sméru vychod - zapad vale-
né sklenuty prijezd. V nejsevernéjsi ¢asti prizemi vznikla nejvétsi ptizemni mistnost zfejmé
s obytnou funkci. Ta byla pfistupna z pritjezdu portalem v rozeviené segmentové nice. Ze tii
stran ji osvétlovaly dvojice oken v Sirokych nikdch. Pfestavéno bylo pfizemi starsi ¢asti. Byly
sem vlozeny nové pricky a valené klenby, ¢lenéné dvojbokymi vysecemi, vstficnymi nebo
styénymi. Ve sténdch mistnosti bylo zfizeno mnozstvi nizkych, nepravidelnymi segmenty
sklenutych nik, slouzicich zfejmé jako odklddaci prostory.!®

Novy majitel prosluly svou ucenosti, literarnim rozhledem a diplomatickym umem zde
zil s manzelkou Katefinou z Kornic (zemfela v roce 1562) a dcerou Magdalenou (zemfe-
la neprovdéna v roce 1564).1¢ Jakozto pfislusnik reformované cirkve poskytoval na svych
statcich atocisté ndbozensky pronasledovanym osobdm. Nékdy na pocatku Sedesatych let
16. stoleti v Louce jako jeho host pobyval Bernardino Ochino (1487-1564), italsky nabo-
zensky reformétor a piiznivec tzv. Antitrinitafského hnuti.!” Jan z Kunovic byl jednim z po-
bo¢nikil zemského hejtmana Pertolda z Lipé, s nimz se ucastnil tureckych vélek. To se mu
téz stalo osudnym, nebot dne 28. zafi 1566 v 17:15 v bojich o mésto Rab zemfel. O tyden
pozdéji byl pohiben v klsterni hrobce Kunovict v Uherském Brodu.!® Skon¢ila tak kratka
etapa, kdy loucké panské sidlo bylo centrem dominia.

Dédic Louky Jetfich z Kunovic vyuzival zdejsi tvrz jen ptilezitostné, nebot pobyval pre-
vazné v Uherském Brodu. Prvni nazorny doklad existence tvrze pochazi z roku 1575. Je jim
Fabriciova mapa Moravy, na niZ je objekt zakreslen s typickymi vézovitymi znaky.!® Nej-
spiSe v letech 1578-1581 byl v madlo vyuZivaném $lechtickém sidle ubytovan se svolenim
majitele panstvi vyznamny teolog té doby Jakub Palaiolog. Pisemné prameny uvadi, ze Zil
v byté v Louce. Je velmi pravdépodobné, ze Jettich z Kunovic poskytl pristresi potomkovi
byzantského cisatského rodu pravé v tvrzi. Pro tuto hypotézu svéd¢i mj. zprava uhersko-
brodského kronikare Bartoska, ktery mj. uvadi, ze v Louce mél ,,pohodli a pokoj“. Na tomto
misté je nutno vyslovit nesouhlas s nazorem Petra Zemka, ze prvni zprava o pobytu Jakuba
Palaiologa na Moravé pochazi az z 19. listopadu 1581. Tehdy sice skute¢né projizdél Brnem,
ale to byla jen jedna z jeho kratkodobych cest uskute¢nénych v dobé, kdy bydlel v Louce.
Vys$e zminovany kronikar totiz vyslovné uvadi, ze ,,Jetfich z Kunovic jest jemu bytu na Louce
tfi neb 4 léta priti rdcil, i také jeho potfebami fedroval, pro rod jeho.“ Ulenec tedy v Louce
zil od let 1577/1578, kdy se sem uchylil po svém odchodu z Polska. V kazdém pripadé se
pisemné prameny shoduji v datu, kdy byl Palaiolog z Louky odvezen. Dne 13. prosince 1581
byl na prikaz cisate Rudolfa II. brnénskym probostem a hofmistrem olomouckého biskupa
pifmo v Louce zatéen a odvezen do Kroméfize.?”

Budova byla nepochybné vystavnd, nebot pisemné prameny ji na konci 16. stoleti ozna-
¢uji terminem zdmek. V urbéfi ostrozského panstvi z roku 1592 se mj. uvadi “Hora stard,
nad zdmkem, v ni jest 40 achtelii (vinohradii)*. Nepochybné byla v této dobé jesté obyvana.
Patrné v ni zil zejména spravce mistniho statku, dal$i pansti afednici, ¢eled a jejich rodiny.
V kazdém pripadeé byli lou¢ti poddani povinni kazdoro¢né privézt k zamku 219 vozt dreva,
nejspiSe prevazné urceného pro otop.?! Pfitom bychom méli mit na paméti, ze termino-
logicka nestalost pri uzivani slov zamek a tvrz je pro obdobi renesance jesté typickd. Jako
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ptiklad bychom mohli uvést zamek v Jarométicich nad Rokytnou, kde se oba vyrazy stfi-
daji. Oba pritom byly pouzity pro reprezentativni trojkiidly arkadovy zamek. V té dobé jiz
vlastnil Louku Arkleb z Kunovic (zemfel asi roku 1609), ktery ji spolu s dal$im majetkem
zdédil po svém otci Jetfichovi (zemftel roku 1582). Mél postupné tfi manzelky: Alzbétu ze
Sternberka (zemfela roku 1592), s niZ se oZenil v roce 1581, Marianu Betkovskou ze Sebifo-
va a kone¢né Kunku z Korotina. Jak ¢asto zdmek v Louce navstévoval (pokud viibec), neni
znamo. Po Arklebové umrti ziskal v roce 1609 ostrozské panstvi véetné Louky jeho synovec
Jan Jettich (Zil v letech 1573-1617). Poslednim majitelem z rodu Kunovict byl Jan Bernart,
syn Jana Jetficha.??

Neni vylouceno, Ze objekt poskodily vpady bockajovcii na podatku 17. stoleti, i kdyz
to neni vzhledem k predpokladanym obrannym prvkam prili§ pravdépodobné. V kazdém
ptipadé prislusna odborna literatura uvadi, ze kratce po 9. kvétnu 1605 ,,nepritelé rozliti-
vse se, pdlili mésta, méstecka i vesnice od Strdaznice az po Zlin. Predmésti Veselské, Ostrovské
(Ostroh), Hluk, Lipov i jiné dédiny pti Strdznici, Veseli a Ostroze lehly popelem.” Dalsi vpad
nasledoval jiz dne 26. kvétna 1605, kdy bockajovci vtrhli téméf bez odporu opét na Moravu
a opét vyplenili cely zdejsi kraj.*

Po bitvé na Bilé hote propadl veskery majetek Jana Bernarta z Kunovic ve prospéch
cisatské komory za jeho ucast v ,,té ohavné rebelii“. Ferdinand II. pak listinou datovanou
ve Vidni dne 25. ¢ervna 1625 prodal mj. ,tvrz ve vsi Louce® knizeti Gundakarovi z Lichten-
Stejnu. Majetkové zména byla do zemskych desek zapséna o rok pozdéji.?* V drzeni Lich-
tenstejntl staveni ziistalo az do prvni pozemkové reformy provadéné ve dvacatych letech
20. stoleti. V roce 1627 zakreslil tvrz na mapu Moravy ucenec a rodak z nedaleké Nivnice
(respektive z Komni nebo Uherského Brodu) Jan Amos Komensky.?®

Pro nasledujicich dvé sté let bohuzel pisemné prameny k déjinam objektu v archivech
chybi. Neni vyloudeno, Ze tvrz byla poskozena ve viavé tricetileté valky. Jako velmi prav-
dépodobné se jevi zpustoseni byvalého Slechtického sidla pti vpadech turecko-tatarskych

L35 < . PR — o
Pohled na objekt z roku 2011 od severozapadu znazoriuje mj. $patny stav stfechy. Pfevzato z: Zédhorka,
Jindfich, Patrny, Michal a Hodecek, Dalibor. Standardni stavebné-historicky priizkum byvalého zdmku
v Louce u Ostrohu. Cervenec 2011, titulni strana.
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vojsk na jihovychodni Moravu v roce 1663. Je dolozeno, ze tehdy byla celd Louka vypalena
véetné hospodéiského dvora i veskerého obili.?® Zda Louku postihl i kurucky néjezd v roce
1683 nebo intervence uherskych povstaleckych vojsk pod vedenim Frantiska II. Rdkocziho
v letech 1703-1709, vSak zndmo neni. Vylou¢it zkdzu obce (potazmo tvrze) i pti téchto lou-
pezivych vpadech nelze.

Absence konkrétnich pisemnych prament je tim nepiijemnéjsi, Ze v 18. stoleti doslo
k zasadni prestavbé zamku (respektive tvrze) na hospodarskou budovu-sypku. Lze vyslo-
vit pfedpoklad, Ze zména se uskutec¢nila mezi léty 1727-1736, jak naznacuji vysledky den-
drochronologického priizkumu. Neni v§ak Gplné vylouceno, Ze tpravy probéhly o nékolik
let pozdéji za predpokladu, Ze bylo pouzito star$i dfevo. Krov nad vstupem do sypky byl
zhotoven z jedli kacenych v letech 1727/28 a 1729/30. Krov sypky tvorily bukové tramy ze
dreva pokaceného v letech 1733/34. Pétiboké vaznice podélného vazani krovu byly vyro-
beny z jedli kacenych mezi léty 1730-1735.2 Co se pouzitého stavebniho materidlu tyce, je
pravdépodobné, ze cihly pochézely bud z produkce cihelny v Dolnim Ném¢i, nebo z cihel-
ny v Kunovicich. Jednalo se totiZ o jedind zafizeni tohoto typu na panstvi Uhersky Ostroh
(dle stavu k roku 1721). Obé vyréabély netoliko cihly do zdiva, ale téz palenou krytinu.?® P¥i
prestavbé byla zazdéna vétSina oken prizemi. Zrusen byl i prajezd v severni ¢ésti prizemi.
V prvnim patte bylo zcela odstranéno ptivodni vnittni ¢lenéni, zazdéna ptivodni okna, vytr-
héna osténi a ve vnéjsich zdech zfizena jednoduchd, horizontélné obdélna sypkova okénka.
Celd budova byla zvySena o druhé patro, jehoz stény prolamuji podobna sypkova okénka
a v pravidelnych rozestupech mezi nimi také segmentové niky s klicovymi stfilnami. Po-
dobné klicové sttilny byly ztizeny i v prvnim patfe v prostoru tzv. ,,véZicky“ v zazdivkach
star$ich oken jejich bo¢nich stén. Klenby v jihozapadni ,,véZi¢ce byly probourdny a byl zde
ztizen sypkovy ochoz. Celd budova byla zastfesena masivnim krovem hambalkové kon-
strukce, nesené lezatou stolici, na severu i jihu zakoncené polovalbou a zdénymi §tity, pro-
lomenymi vidy parem okulovych okének. Ke zfizeni stfilen, na tomto typu staveb a v této
dobé neobvyklych, pristoupila lichtenstejnska sprava patrné z divodu blizkosti neklidné
hranice. Star$i obyvatelé si jisté jesté pamatovali na nepfijemnosti pti vpadu kuruckych
vojsk. Velky a pevné stavény objekt barokni sypky mél tedy v ptipadé potieby slouzit jako
ukryt pro obyvatelstvo obce a okoli a jako provizorni obranny prvek. Tomuto atypickému
zdvojeni funkce objektu by méla byt v budoucnosti vénovana pozornost.?

Jako sypka pak objekt slouzil zhruba dvé stoleti. Mezi udenci se v$ak dlouho udrzo-
valo povédomi, Ze v obci Louka stoji stary zamek, coz bylo v literatute uvadéno hluboko
do 19. stoleti. Ve své topogratii z roku 1793 naptiklad Frantidek Josef Schwoy uvadi, ze ,,k os-
trozskému panstvi ndlezi Louka, obec se starym zdmkem vzddlend tii hodiny jizné od Hradis-
t¢.“% Udaj piebird dokonce i znamy vlastivédec Gregor Wolny, ktery jesté v roce 1846 (!)
piSe, Ze se v Louce nachazi stary zamek. Neni si v8ak zcela jisty, a proto vyslovné odkazuje
na Schwoye a ptipojuje slovo ,,domnéle” (,,angeblich*).>!

Na pocatku 19. stoleti, konkrétné nejspise v letech 1805-1815 (respektive o nékolik
let pozdéji), se v sypce uskutecnily diléi stavebni upravy, o nichz pisemné prameny ml¢i.
Z dubti kdcenych v téchto letech byla zhotovena &st stropnich tramii prvniho patra.>? Né-
kdy v této dobé se patrné pristoupilo k zazdéni jiz zcela nepottebnych stfilen a ke ztizeni
kuchyné v jizni ¢asti prizemi, ktera byla sklenuta segmentovymi klenbami nesenymi pasy.
Nad kuchyni byl do zapadni obvodové stény budovy vlozen velky komin. Podobna, mensi
kuchynka byla zfizena predélenim prostoru nékdejsiho prujezdu a rovnéz opatfena samo-
statnym kominem.*

V popisu vrchnostenskych budov nachazejicich se na panstvi Uhersky Ostroh z roku
1835 se pouze lakonicky konstatuje, Ze se v Louce nachazi obydli $afare a ov¢aka, myslivna
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a sypka.** O néco sdilngjsi je tidaj veeriovaciho operdtu z roku 1844, kde se uvadji, Ze rozleh-
ly pansky dvur je vystavén z trvanlivého materialu a budovy, z nichz sestava, maji krytinu
z palenych cihlovych tagek. VSechna dalii staveni v obci byla v té dobé pfikryta doskami.®

Ve druhé poloviné 19. stoleti méli dviir v Louce od Lichtenstejnt pronajat bratti Mayo-
vé, majitelé cukrovaru v Uherském Ostrohu.*® Ti jako svédomiti hospodéfi nevahali zdejsi
nemovitosti opravovat a dale zvelebovat. Prvni informace o stavebnich opravach objektu
pochazeji z prvni poloviny $edesatych let 19. stoleti. Dne 20. kvétna 1861 pozadala sprava
velkostatku v Uherském Ostrohu prostfednictvim okresniho stavebniho tfadu Jeho knizeci
Milost o schvéleni navrhu na naléhavé opravy v louckém dvore a v tamni sypce. U sypky
se predpoklddalo zejména vyhotoveni novych dfevénych podlah. Naklady na vSechny tyto
akce (tedy nejenom na opravu sypky) mély dosahnout vyse 1840 zlatych 51 krejcart, z toho
na femeslnické prace mélo byt vynalozeno 656 zlatych 47 krejcarti a na material 1184 zla-
tych 4 krejcary.’” Inspektorat spravy statku v Uherském Ostrohu pozadal o souhlas s odha-
dem nékladti dne 17. zaf{ 1862.38 Stavebni prace byly zahdjeny na jafe roku 1863.

Zacalo se odshora. Dle vykazu sestaveného v Uherském Ostrohu dne 25. kvétna 1863
pokryvacem Karlem Miillerem bylo na stfese sypky v mistech nad schodistém (tehdej$im)
vyménéno latovani na ploge cca 21 m?, coz spolu se zapravenim maltou stélo 3 zlaté 50 krej-
carti. Doty¢ny pokryvac provedl ve dvore i jiné prace. Celkem za veskeré pracovni vykony
v Louce t¢toval 15 zlatych. Cihlova krytina stala 200 zlatych. Spotfebovano bylo 5 fiir pis-
ku. I tyto hodnoty se vSak vztahovaly na vechny pokryvacské opravy v louckém dvoie.*
V letnich mésicich byly na sypce provadény tesarské prace. Tak naptiklad u dvou komint
musely byt ve druhém poschodi vyjmuty zetlelé podpérné tramy. Nahradily je nové tramy,
které byly instalovény za 7 zlatych 20 krejcart (pouze prace femeslnikd, nikoliv material).*’
Z dubového dfeva bylo vyrobeno dvacet ¢tyti stupit ke schodisti, tyz materidl byl pouzit
na sedm sloupti pod rost v prvnim poschodi. Naopak z mékkého dfeva byl otesan jeden
novy tram nesouci dfevénou podlahu. Pobliz kominu v prvnim i druhém poschodi byly
instalovany jakési dvé nové drevéné spojky (,neue Wechsel). Do lezaté casti krovu byla
vlozena zastrcka (,,Riigel) z mékkého dreva. Protoze cela podlaha ve druhém poschodi byla
potrhana, pristoupilo se k jejimu znovuvybudovani z dobrych prken. K tomu bylo kromé
nékterych starych jesté pouzitelnych prken pouzito dalsich pét hromad novych prken, coz

s

Nékdejsi sypka z jihu, Louka 2015. Foto D. Hodecek.
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predstavovalo 140 kusu. Tesarské prace doplitkové provézely nezbytné zednické tkony. Do-
loZeno je napiiklad zazdéni tif stfesnich krokvi.4!

Kone¢ny pracovni vykaz predlozil Gfad velkostatku v Uherském Ostrohu kniZeci kan-
celati ve Vidni ke schvaleni dne 13. Cervence 1864. Kanceldf elaborat schvalila s jistou po-
znamkou stavebniho kontrolora na prejimacim protokolu a vSechny posuzované vykazy
postoupila dne 28. srpna 1864 t¢tdrné k formdlnimu potvrzeni.*?

Pribézné drobné opravy pak byly obcas realizovany dle aktudlni potfeby. Namatkou
miizeme uvést jakysi bliZze nespecifikovany ulomeny balkon na sypce, ktery byl v roce 1880
nahrazen novym. Kolik materialu bylo na tuto malou opravu zapottebi, respektive za kolik
penéz byla provedena, v§ak nevime. V3e je totiz zahrnuto v celkové sumé stavebnich praci
ve dvore Louka, které se ve vy$e uvedeném roce uskutecnily. Ta ¢inila 455 zlatych 72 krej-
cart.®?

Na pocatku devadesatych let 19. stoleti se nékteré ¢asti sypky opét nachdzely ve $patném
stavu. Dne 17. ¢ervence 1891 tedy sprava dvora upozornila vedeni velkostatku v Uherském
Ostrohu, ze dle rozkazu jejich spole¢ného $éfa (tedy patrné spravce velkostatku) je nutno
u jednoho dilu podlahy o rozmérech 7x7,15m provést naléhavou opravu. Spravce dvora
v této souvislosti dosvédcuje, Ze podlahova prkna jsou tak $patna, ze jiz nemohou byt pou-
Zivana. Prosi proto spravu velkostatku, aby vydala pfislu$ny pokyn k jejich vyméné. Odpo-
véd byla v zasadé kladna, av§ak konstatovalo se v ni, Ze tato stavebni akce spolu s opravami
jinych objektt zptisobi velké vylohy.** Zprdva nicméné patrné upozornila nadfizené orgéany
na celkovy stav objektu, ktery se stal predmétem diskuze o potfebé rekonstrukce. K té se pak
skute¢né v roce 1893 pristoupilo.

Predbézny rozpocet oprav zaslala sprava velkostatku v Uherském Ostrohu knizeci kance-
l4fi dne 29. biezna 1893, ve Vidni ho schvalili dne 7. dubna 1893.4> Z prestavby se dochovaly
podrobné ucty, takze si o rozsahu a priabéhu oprav mtizeme ucinit docela jasnou predstavu.
Pracovat se zacalo jesté na jafe, prakticky ihned po schvaleni nadfizenymi organy. Prace
provadeél zednicky a tesafsky mistr Josef Dolezal, ktery Zil na zdmku ve Veseli nad Moravou.
Obchodnik se dfevem Adolf Hahn stars$i mezi 28. dubnem a 6. ¢ervnem 1893 dodal nateza-
né dfevo v hodnoté 293 zlatych 15 krejcart. Upravy spoéivaly ve vyhotoveni novych podpér
spolu se sedly, instalaci pilifi ve dvou poschodich, poloZeni nové podlahy v dolnim patte
a na pudé¢, odneseni zazdénych stre$nich vikyit a dodavky osmi novych vikyrti ze zinkové-
ho plechu. Za praci stavebni mistr u¢toval 422 zlatych 45 krejcard, z ¢ehoz najemce statku
zaplatil 380 zlatych. Materidl byl porizen za 701 zlatych 72 krejcarti. Ke stavbé femeslnici
a nadenici pouzili zejména 300 kusti zdicich cihel, 1000 kust stfesni palené krytiny, 150 kg
vapna, dubovou kulatinu, mékké dievo, mékka prkna, laté a pisek. Céast materidlu byla kou-
pena, ¢ast vyrobena. Celkem néklady na prestavbu Cinily 1155 zlatych 73 krejcart, coz bylo
oproti projektovanym vydajiim o 93 zlatych 35 krejcari vice.* Viceprace spocivaly zejména
v nutné vyméné 1000 palenych tasek nad vstupnim schodistém vedoucim do prvniho patra.
Vys$8i cenu téz privodil fakt, Ze staré stavebni dfevo z pudy urcené k dal$imu upotiebeni
bylo velmi §patné.¥” Zavére¢ny ucet vystavil stavbyvedouci Josef Dolezal dne 1. Fjna 1893.
Usttedni G¢térna v Bu¢ovicich néklady schvalila dne 1. prosince 1894 a nasledné svazek do-
kumentu poslala do Vidné. Tam se schvalovaci proces na chvili zadrhnul na vysvétleni vys-
$ich nakladi. Argumenty spravy velkostatku v$ak byly vyslySeny a dvorni kancelaf ve Vidni
cely elaborat dne 5. ledna 1895 s konec¢nou platnosti potvrdila.

Pov§imnéme si nyni jednotlivych polozek uvedenych v prislusnych vykazech. Postup
praci byl nasledujici: Nejdfive byla v prvnim poschodi uvolnéna mista pro osazeni novych
tramu a sedel, kterd byla nasledné dozdéna suchym dfevem a vybilena (2 zlaté). Poté na-
denici pristoupili k vylamani péti zdvojenych trami. Po jejich odstranéni byla tato mista
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vyzdéna a ocisténa. Tato prace byla vycislena téz na 2 zlaté. Prineseno a instalovano bylo
osm dubovych podlozek pro sloupy, které femeslnici a jejich pomocnici podezdili (4 zlaté).
Za vybileni ploch stén po polozeni nové podlahy v prvnim poschodi pracovnici inkasovali
1 zlaty 60 krejcart. Vybourani osmi stfesnich vikyit a ptipevnéni novych, plechovych, stalo
spolu s ptislusnym latovanim 4 zlaté. Staré tramy nachdzejici se v prvnim poschodi a slou-
py tamtéz byly vybourany a odklizeny. Vyménéna byla téz podlaha z prken v prvnim po-
schodi a na ptidé, a to na nasledujicich plochach: jeden dil v prvnim poschodi o rozmérech
19,98x7,35m (146,85 m?), dal{ dil v taktéz v prvnim poschodi o rozmérech 18,80x7,13 m
(134,04 m?) a tfeti dil v prvnim poschodi o rozmérech 2,70x2,40 m (6,48 m?), na ptidé se
jednalo o plochu o délce 39,66 m a $ifce 7,60m (301,42 m?) a o mensi &ist o délce 2,50 m
a $ifce 2,50 m (6,25 m?). Kvili prelozeni schodisté v prvnim poschodi musela byt odstra-
néna podlaha o rozmérech 2,20x1,50m (3,30 m?®), déle stara podlaha u sloupii ve druhém
poschodi o rozmérech 39,66x1,00m (39,66 m?) a kone¢né z divodu vtazeni jednoho no-
vého trdmu ve druhém poschodi podlaha o rozmérech 7,13x2,00m (14,26 m?). Celkem se
realizovalo odklizeni 652,26 m? starych podlahovych prken. Necelé jedno procento z téchto
mist nasledné zaujaly nize uvedené stavebni prvky: otvor pro nové schodisté o délce 3,00 m
a $ifce 0,95m (2,85 m?), komin v prvnim poschodi, plochu o délce 1,25m a §ifce 0,83 m
(1,04 m?), komin na ptdé, plochu o délce 0,80 m a $ifce 0,80 m (0,64 m?), dva pilife (spole¢-
né), plochu o délce 1,70 m a $ifce 0,16 m (0,27 m*) a kone¢né jeden pilif v prvnim poschodi
o plo$nych rozmérech 2,30x0,15m (0,35 m?). Tyto nové prvky tedy vznikly na celkové vy-
méfe 5,15 m? k polozeni nové podlahové krytiny tedy zustavalo 647,11 m”. Po vytiidéni se
jako jesté upotiebitelnd jevila prkna v celkové hodnoté 19 zlatych 41 krejcar.

Bylo omitnuto patnact dosud holych okennich $palet (okennich vyklenk) v prvnim po-
schodi a tfinact v suterénu. Déle byla provedena oprava poskozené ¢asti klenby u skladisté.
Na tuto préci byly vynalozeny ¢tyfi dny femeslnické prace a stejny pocet dni nadenické pra-
ce. Jeden den femeslnické prace stal celkem 1 zlaty 15 krejcart (celkem tedy proinvestovany
4 zlaté 60 krejcarti), jeden den nadenické préce stal 65 krejcarti (celkem tedy proinvestovany
2 zlaté 60 krejcarti). Odstranéni péti starych trami (véetné dvojitych) z prvniho poschodi
az ptdy stalo 2 zlaté 50 krejcarti (tedy 50 krejcarti za jeden). Instalovani novych tramu (kaz-
dého o délce 8 metrti 50 centimetril) na tychz mistech vyslo na celkovych 15 zlatych (tedy
3 zlaté za jeden), nebot prace bylo hodnocena jako nesnadna.

Z dubové kulatiny bylo vytesdno a nafezano osm kust podlozek pro sloupy ve spod-
nim podlazi o rozmérech 30x30 cm a délce 1 m. Onéch osm sloupt (kazdy o délce 3m
26 cm) bylo pofizeno za 9 zlatych 13 krejcarti. Dale byla pfinesena a slozena dreva
na tramy a sedla. Pro spodni podlazi se jednalo o jeden trdm o délce 8 m 60 cm, jeden
o délce 5 m, dva o délce 6m 30cm, jeden o délce 6 m a jeden o délce 7m. Sedla méla
délku 5m 70cm (jedno), 3m (¢tyfi), 2m (jedno) a 1 m 80cm (jedno). Dalsi rozmé-
ry u vSech téchto narezanych drev ¢inily 26x32 cm. Hodnota této prace byla vycislena
na 21 zlatych 25 krejcart. Analogicky se postupovalo v hornim poschodi. Také pro né
bylo otesano osm sloupi, a to o rozmérech 21x24x264 cm. Pro ty v§ak bylo pouzito
staré dubové dfevo. Za tuto praci bylo u¢tovano 8 zlatych 45 krejcard. V témz poscho-
di se uplatnilo i mékké drevo, z néhoz sestavaly tramy a sedla o $ifce 24 cm a vysce
26 cm. Délka tramu kolisala od 8,70 m (jeden) pres 8,80 m (jeden) a 10,50 m (jeden) az
po 11,30 m (jeden). Délka sedel ¢inila 1,80 m (jedno), 2m (jedno), 3m (¢tyfi) a 5,10 m
(jedno). Material byl slozen, tramy osazeny a zatmeleny a sedla pfipevnéna skobami
za celkovych 18 zlatych 6 krejcart.

Pro obé poschodi bylo nafezano a instalovano za 7 zlatych 70 krejcarti dvacet dva kust
»ramen® o rozmérech 16x18x140 cm ze starého dfeva. Vyrobeno a priSroubovano bylo téz
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sedm part jakychsi ,,priloh® (,,Beilagen®) ze starého dfeva o rozmérech 16x18x135cm, coz
stalo 3 zlaté 78 krejcart.

Nova podlaha z prken o $ifce 32 mm tvofenych mékkym dfevem byla polozena na cel-
kovych 647,11 m?, jiz vyse podrobnéji rozepsanych. Tento vykon v¢etné upevnéni ke sténdm
a slouptim stal 155 zlatych 31 krejcarti. Dvoje stara schodi$té byla odebrédna a misto nich
instalovana novd, na coz bylo véetné prislusné vymény trami a pripevnéni zabradli po obou
stranéch schodf vynalozeno dvanict dni tesaiské prace. U¢tovéno bylo celkem 13 zlatych
80 krejcarti. Na opravu jednotlivych poskozenych ¢asti krovu byly zapottebi zejména nasle-
dujici dodavky: pét kust novych krokvi (,,5 Stiick neuen Sparren®), tti kusy jakychsi cihel
(»3 buerziegel“), jeden sloupek stolice (,,1 Stuhlsdule®), latovani ke dvéma stfe$nim spojiim
a k veskerym stfeSnim okntim. Na tuto ¢innost bylo vynaloZeno osmnéct a pil dne tesarské
prace v celkové hodnoté 21 zlatych 27 krejcart.

K priloham (,fiir die Beilagen“) bylo pouzito ¢trnact kusti $roubit o primeéru 20 mm
a délce 52 cm. Spolu s podlozkami (1,95 kg) ¢inila celkova hmotnost téchto Sroubt 27,30 kg.
Koupé a instalace $roubii stdla 4 zlaté 92 krejcarti. Objednano bylo téz dvacet Sest svorek
ke spojeni sedel s tramy. Jedna svorka méla hmotnost 1kg, celkem tedy bylo pouzito 26 kg
tohoto materidlu. Cena prace ¢inila 3 zlaté 12 krejcart. Za dodavku osmi kust stfe$nich
vikyta ze zinkového plechu o rozmérech 45x60cm s vyklapécimi (roztahovacimi) tycka-
mi a zachytkami bylo zaplaceno celkem 24 zlatych. Vyména poskozené stfe$ni krytiny si
vyzadala patnact pracovnich dni pokryvaca (19 zlatych 50 krejcart) a pét pracovnich dni
vykonu jejich pomahaci (4 zlaté). Jako materidl bylo k cendm prace pripocitano 6000 kolikii
z dratu o délce 90 mm (8 zlatych 52 krejcart) a 1500 kolikd z dratu o délce 80 mm (1 zlaty
89 krejcart).*®

Patrné nékdy v této dobé doslo téz k Gpravam prizemni kuchyné, kam byly vloZeny nové
pricky. K jiznimu pruceli byl nejspise tehdy prilozen masivni ¢tverhranny komin a pod nim
ziizeno velké topenisté, které slouzilo asi pro potieby lihovaru a vinopalny.*’

V roce 1924 byl statek dosud nalezejici knizeti Janovi II. z Lichtenstejna rozparcelovan.
Zbytkovy statek o vyméte priblizné 90 ha koupil jeho dosavadni sprévce Benedikt Cech
z Domanina u Bzence.>® V pamétni knize obce se k roku 1928 objevuje nésledujici zéapis:
»Sypky dosud stoji 1ipIné zachovalé. Je to mohutnd dvoupatrovd budova s klenutymi mistnost-
mi v ptizemi o neobycejné silnych zdech (180 cm), které jsou opatieny asi 50 st¥ilnami v obou
patrech. Sttilny zvenku jsou nyni ucpdny a zaliceny, takZe na fotografii je nevidéti. Pouze dvé
sttilny v jiznim traktu, na véZi i z venku jest vidéti.“>! Zménénou funkci ¢asti objektu do-
klada zapis vztahujici se k roku 1937: ,,Slivovice vyrdbéna v jediném mistnim druZstevnim
lihovaru, ktery se nachdzi v budové sypek statkdre Benedikta Cecha.“>

Do vlastnickych pomérii zasahly véle¢né udalosti. Statek sice formdlné zistal ptipsan
dosavadnimu majiteli, av$ak dne 1. f{jna 1940 na néj byla uvalena vnucend spréva. Spravcem
se stal Némec a ¢len SS Helmuth Striick. Ten vSak musel narukovat a dne 23. ¢ervna 1941
na vychodni fronté padl. Nahradil ho Jan Kolacia z Lipova, ktery funkci zastaval az do osvo-
bozeni.>® V roce 1945 se majetku opét ujal Benedikt Cech, ktery ho pak spravoval dalsi tii
roky. O osudech sypky samotné nemame pro nasledujicich témér padesat let zadné zpravy,
pov§imnéme si proto v kratkosti déjin celého hospodarského dvora. V jeho budovach byla
po prevzeti statem v roce 1949 zfizena statni vykrmna vepi, jejimz vedoucim byl Frantigek
Kulisek z Litovle. Ta v8ak byla jiz o rok pozdéji zrusena. Poté, co se v obci v zafi 1950 ustavil
ptipravny vybor pro zaloZeni jednotného zemédélského druzstva (dale jen JZD), byly pro
druzstevni Gcely zabrany nejenom budovy byvalé vykrmny, ale téz majetek a zatizeni ovoc-
nafského druzstva, pélenice, strojniho druzstva a pradelny.>* Do podnikového rejstiiku bylo
JZD Louka zapsano dne 14. zafi 1951. Po adaptaci byvalého dvora zacalo rozvijet ¢innost.>
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Dne 9. tnora 1953 v$ak druzstvo doc¢asné zaniklo, protoze pracovni sily nestacily k obdéla-
vani vyméry 90 ha. Budovy prevzala do uzivani masna v Uherském Ostrohu, ktera v Louce
ziidila dokrmnu hovéziho dobytka.>® V roce 1955 pak bylo JZD v Louce obnoveno a ptiso-
bilo nésledné vice nez dvacet let az do 18. biezna 1976, kdy bylo slou¢eno s JZD v Lipové.>’

Patrné v obdobi, kdy zdejsi sypku spravovalo JZD v Lipové, byl v objektu uskute¢nén
pokus o adaptaci ¢asti prostor na vinarnu. O téchto tpravach vSak pisemny material ml¢i
na rozdil od nedaleké vinarny ,, U veverek®, kterd byla piestavovana v letech 1984-1986.%%
Nedokoncena prestavba ¢asti prizemi a sklepa na vinarnu uskute¢néna v sedmdesatych
a osmdesatych letech 20. stoleti spocivala v pristavbé drobné obdélné predsinky k vychod-
nimu priceli budovy (smérem k silnici), do niz bylo vloZeno schodisté vedouci do sklepa.
Podlaha sousedni mistnosti byla odkopanim vyrazné snizena. Takto vznikly prostor byl
obezdén, pricemz sem bylo vloZeno dfevéné patro nesené nosniky ve tvaru pismene ,,I%
Spodni prostor pak byl nové prorazenym priichodem propojen se schodi$tém v severni zdi
a s prostorem pavodnich sklept. Pavodni vyska sklepti byla vyrazné snizena novou masivni
betonovou podlahou. V jedné sklepni mistnosti pak byl uprostted ztizen chodnik po obou
stranach lemovany zdénymi prepazkami, v nichz mély byt zfejmé umistény sudy. Podlaha
jiné mistnosti byla pokryta ortogonalné kladenou keramickou dlazbou. Patrné ve stejném
obdobi byla v celém objektu zfizena nova elektroinstalace. Av§ak ani ta nebyla dokoncena.>

Jesté v osmdesatych letech 20. stoleti byl objekt vyuzivan prevéziné jako sypka. Po zméné
spolecenskych pomért byla budova preddna v ramci restituci potomkim byvalého majitele
Ing. Miroslavu Cechovi ze Starého Mésta u Uherského Hradité, Zderice Trunkétové z Bligic
u Kory¢an a Vlasté Veselé z Hodonina. V té dobé jiz stavba nebyla vyuzivana. Svému ucelu
slouzila pouze ¢ast samostatné zvendi pristupného sklepa. V néavrhu na prohlaseni za kultur-
ni pamatku odborni pracovnici Pamatkového ustavu v roce 1994 mj. konstatovali: ,,Jednd se
o0 budovu o dvou patrech, kterd tvori dominantu hospoddrského dvora. Na jizni strané je situo-
vdna véz. Smérem do dvora priléhaji drobnéjsi hospoddrské stavby. Vchod do dvora a schodisté
jsou prekryty sttechou z vinitého plechu. Omitka z vétsi ¢dsti opadand, takZe jsou patrné piivodni
okenni otvory (dnes zazdéné), zbytky osténi a piivodni vrstvy omitek. Pod stfechou jsou i zven-
¢ viditelné zazdéné stiilny, které jsou uvnitt patrné souvislou fadou vyklenkii. Zdivo previzné
cihlové, ve spodni Cdsti kamenné. Pod Casti stavby se nachdzeji pristupné sklepy [...] Stavebni
stav mozno oznacit za naruseny, avsak zatim nedoslo k vyrazné devastaci. Vnitini dievéné Cisti,
t. j. krov, trdmovd konstrukce pater sypky a podlahy, jsou zachovalé. Sttecha az na drobné zdva-
dy je funkcni. Schodisté smérem do dvora je narusené — rozpadd se. Sklepy jsou funkcni, zédsti
i vyuzivané.“ Pamatkati se primlouvali za prohldseni i s poukazem na skute¢nost, Ze se jedna
o ojedinély stavebni doklad vyznamného historického postaveni obce, i kdyz dnes vime, ze
toto konstatovani je vice nez diskutabilni. Mezi dal$imi dtvody byl mj. argument, Ze okres
Hodonin nemd mnoho podobnych historickych dokladii. V textu navrhu bylo dale uvede-
no, ze dalsi uzivani ve funkei sypky neni realné. Pamatkari téz zdtraznili nutnost prohldseni
z dtivodu moznosti kontrolovat pritbéh obnovy, respektive rekonstrukce, objektu organy statni
pamitkové péce.® Ministerstvo kultury Ceské republiky spole¢ny ndvrh Pamatkového tstavu
v Brné a Okresniho ttadu v Hodoniné navrh posoudilo a dne 1. srpna 1994 byvalou sypku
(¢ p. 367, & parc. 104/3) prohlésilo za nemovitou kulturni pamatku zapsanou v Ustfednim
seznamu kulturnich pamétek pod rejstifkovym ¢islem 10272/7-8576.5

V roce 1997 byl objekt poskozen povodnémi, kdyz se hladina spodni vody dostala az
do suterénu stavby.®? V roce 2003 byl jiz velmi Spatny také stav stfesni krytiny na sypce,
takze dochazelo k samovolnému uvolnéni a padani tasek. Obec Louka proto pozadala Sta-
vebni urad ve Velké nad Velickou, aby zahdjil fizeni o nezbytnych tpravach. Za dtlezitou
povazovala obec instalaci zachytného ohrazeni nebo sité, které by zajistilo bezpe¢né uzivani
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mistni komunikace vedouci v bezprostfedni blizkosti budovy.%> Dochézelo k velmi zavazné-
mu zatékéni do severni &4sti krovu a potazmo i do konstrukei pater.** Po urcitém ¢ase pak
dne 11. listopadu 2005 podal spoluvlastnik pamatky Ing. Miroslav Cech Zadost na Mést-
sky urad Veseli nad Moravou v zalezitosti vydani zavazného stanoviska tykajiciho se opravy
stfechy.®®> K nutnosti opravy se ptiklonili i odborni zaméstnanci Narodniho pamétkového
ustavu, uzemniho odborného pracovisté v Brné, ktefi pro zachovani fyzické podstaty kul-
turni pamatky doporucili nasledujici postup: Poskozené tasky mély byt sneseny a odstrané-
no dozilé lafovani. Nahrazeny mohly byt téz poskozené ¢asti krovu, pricemz v§ak nesmélo
dojit ke zméné typu krovu a jeho rozmért. Pokud by bylo nutné vyménit vétsi ¢ast krovové
konstrukce, méli o tom byt neprodlené informovani pracovnici statni pamatkové péce. Na-
hrazené ¢asti krovu mély byt chemicky osetfeny. Novou krytinu méla tvorit opét palend
taska bobrovka (ptirodni stfep bez glazury). Pro odpovidajici hfebenace a ostatni namaha-
na mista (okoli vikytt) pamatkari doporucovali silné podmazani maltou na vapenné bazi.
Vyloudeno bylo pohledové uplatnéni plechu jakozto izola¢niho materidlu. Velmi durazné
odbornici upozornili na nutnost zachovani celistvosti a historické kontinuity krovu jako
jedné z hlavnich pamatkovych hodnot stfechy.® S timto odbornym vyjddfenim se prakticky
ztotoznil Méstsky trad Veseli nad Moravou, ktery v rozhodnuti ze dne 13. prosince 2005
oznacil opravu stesniho plasté za pripustnou. Snad jedinou zménou oproti ptivodnim pod-
minkdm byla moznost vymény latovani v celém rozsahu.®’

Pro nedostatek financi se vsak opravu nepodaftilo realizovat a tak dosavadni majitelé
budovu prodali.®® Novym vlastnikem se stal Martin Tom¢al (nar. 1946) z Lipova, ktery dne
5. unora 2008 podal dalsi zadost o vydani zavazného stanoviska tykajictho se vymeény stfe$ni
krytiny. To pak bylo jiz dne 18. tnora 2008 vydano. Oproti pfedchozimu vyjadfeni z roku
2005 bylo doplnéno o nékolik dal$ich ustanoveni. Zejména bylo precizovano odiivodné-
ni, v némz se mj. uvadélo, Ze pamatka je del$i dobu opusténa a nevyuzivana a vzhledem
k dlouhodobé netdrzbé se nachdzi v havarijnim stavu. Stfe$ni plast byl zna¢né porusen
a do objektu zatékalo. Za zcela nezbytné urednici povazovali upfesnéni celkového zaméru
vyuziti nemovitosti a nasledné zpracovani zakladni studie pamatkové obnovy. Rovnéz méla
byt posouzena statika stavby a pripadny navrh zakladni sanace. Mezi doporucenimi se ob-
jevil téz navrh na zpracovani stavebné historického priizkumu. Co nejdfive mél byt pripra-
ven elaborat tykajici se havarijniho zaji$téni stavby sypky obsahujici mj. feSeni provizorniho
uzavieni vstupnich a okennich otvord, zpiisob doc¢asnych vyztuh stropt, odstranéni drevé-
nych konstrukei napadenych houbou nebo dfevokaznym hmyzem a kone¢né i posouzeni
rozsahu mozného ocisténi pamatky od novodobych pristavka z druhé poloviny 20. stoleti.
Vzhledem k havarijnimu stavu krytiny vSak byl akceptovan okamzity zamér opravy strechy
i bez zpracovani vyse uvedenych podkladi. Podminky pro vyménu stte$ni krytiny byly roz-
vedeny v Sesti bodech: ,,1. Stfesni krytinou bude tradicni pdlend stfesni taska-bobrovka, bez
dalsich povrchovych tiprav (engoba, glazura). Hiebendce budou jednoduché (bez ozdobného
»hiisku®) a budou poloZeny do vapenocementové malty a tradicnim zpiisobem omazdny, stejné
jako okrajovd &dst krytiny na Stitech stavby. 2. Stity budou pred poloZenim nové stiesni kryti-
ny zacistény, poptipadé dorovndny dozdénim. 3. Korunni fimsa na spodni strané stitu, jakoz
i na podélné strané stavby, bude alespori zdkladnim zpiisobem stabilizovdna tak, aby nedochd-
zelo k jejimu dalsimu rozpadu, tzn. Ze bude dozdéna do piivodniho tvaru. 4. Malé plechové
stiesni vikyte ziistanou zachovdny, pfipadné mohou byt konzervovdny. 5. Latovdni lze vyménit
v celém rozsahu. Ostatni soucdsti krovu lze ménit pouze v pripadé zcela doZilych konstrukct,
a to jen v nejnutnéjsi mire, za naprosto identické prvky. 6. Veskeré dievéné konstrukce krovu
budou osetteny proti hnilobé a dievokaznému hmyzu chemickymi bezbarvymi pripravky, které
nezméni barevnost krovu. ®
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Pohled na objekt od vychodu ukazuje, Ze stfecha je jiZ téméf opravend, Louka 2015. Foto D. Hodecek.

Ani na druhy pokus se oprava stiechy neuskute¢nila. Uspéiny byl teprve dal$i majitel
Jan Bazala ze Zaje¢i. Dne 30. brezna 2010 vzniklo ob¢anské sdruzeni Spolek pro obnovu
zamku v Louce, které mélo za cil zvy$ovat povédomi o kulturni a historické hodnoté objektu
v ocich vefejnosti a napoméhat k jeho postupné obnové.” Jednim z jeho prvnich pocinti
bylo zadani vypracovani stavebné historického priuzkumu. Ten v éervenci 2011 dokonéil
tym ve slozeni: Mgr. Jindfich Zahorka, PhDr. Michal Patrny a Mgr. Dalibor Hodecek. V roce
2011 pak vlastnik nemovitosti povéfil firmu Veselska stavebni, s.r.o. z Veseli nad Moravou
vypracovanim rozpoctu na stavebni Gpravy stfechy. Rozpodet poéital s celkovymi naklady
pro tento rok ve vysi 420 000 K¢. Z toho méla stat oprava rimsy 4 967 K¢, oprava vaznych
trami ve stropni konstrukei 36 352 K¢, leSenti a stavebni vytahy 3 696 K¢, staveni$tni presun
hmot 2 002 K¢, tesatské konstrukce 136 851 K¢, tvrdé krytiny 155 631 K¢ a natéry 7 035 K¢.
Ministerstvo kultury Ceské republiky poskytlo na tuto akci v rémci Havarijniho programu
ucelovy finanéni piispévek ve vysi 336 000 K¢&.”!

Prace na opravé stfechy pokracovaly i v roce 2012, kdy byly rozpoéteny na 350 000 K¢
(z toho oprava timsy 4 507 K¢, oprava stropnich trama a podlahy ve stropni konstrukei
70 984 K¢, leseni a stavebni vytahy 3 696 K¢, stavenistni presun hmot 3 010 K¢, tesat'ské kon-
strukce 77 529 K¢, tvrdé krytiny 123 192 K¢ a natéry 5 863 K¢). Ministerstvo kultury Ceské
republiky se na nakladech podilelo 80 %.”2

Dal$i rok se ¢astka na opravu stfechy snizila na 266 250K¢, z ¢ehoz stat zaplatil
213 000 K¢. Jednotlivé polozky se do rozpoétu promitly takto: svislé a kompletni konstruk-
ce 3 273 K¢, vodorovné konstrukce 872 K¢, leseni a stavebni vytahy 3 776 K¢, bourani kon-
strukci 2 542 K¢, prorazeni otvort 714 K¢, tesatské konstrukce 103 820K¢, tvrdé krytiny
85 370 K¢, stavenistni piesun hmot 6 421 K& a nétéry 9 858 Ke.”3

Prace na opravé tims, stfechy, krovu a s nim souvisejiciho stropu pokracovaly i v roce
2014, kdy na né Ministerstvo kultury Ceské republiky uvolnilo 330 000 K¢&.7* Je tedy evi-
dentni, Ze do objektu jiz nebude zatékat a jeho stav tudiz zistane minimalné stabilizovany.
Otazkou je, zda se podari nakladnou renovaci objektu v dohledné dobé dokoncit. Zamérem
majitele je po dokonéeni oprav poradat zde hudebni rockové koncerty, setkani s nadechem
tradice (ochutnavky jidel a ndpoji) a riizné dalsi akce.”
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Mgr. Dalibor Ho d e ¢ e k (n. 1969), historik, pracuje v Brné jako osoba samostatné vydélecné cinnd.

Zameétuje se na déjiny pamdtkové chranénych objektii a déjiny mést a obci.
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The History of the Granary and Former Manor in Louka
Abstract

Fortress or a smaller manor in Louka was most probably built in the beginning of 15" century
even though written sources remain silent on that matter. Around the half of 16" century the manor
was rebuilt into a Renaissance chateau by Jan Mladsi z Kunovic, an important diplomat and scholar.
Jakub Palaiolog, a theologian and a descendant of an important Byzantine dynasty lived here between
the years 1578-1581, invited by the owner of the domain. Since 1625 Louka was owned by the dukes of
Lichtenstein,. It is probable that the object was seriously damaged by the wars in 17% century, mainly
the invasion of Turkish- Tartar armies into the South East Moravia.

In the 30s of 18th century the manor was rebuilt into a granary with defence elements. Partial
finishing touches took place in 1805-1815, 1863-1865, 1880, and in 1893 consisting mainly in renewal
of beam supports, trusses, wooden floors, dormer-windows, staircases, etc. In 1924, the local farm
together with the granary was bought by Benedikt Cech from Domanin near Bzenec as a part of a land
reform. Part of the building was then rented out by the new owner to the local distillery. In the period
of Protectorate the farm was under a forced maintenance. After the war the building was administered
by Benedikt Cech again and handed over to the state in 1948. Since the 50s of 20" century the so
called United Agricultural Farm in Louka took over and later on United Agricultural Farm in Lipov.
Sometime in the 70s and 80s a cellar and as well as the ground floor were partly rebuilt into a wine
cellar but the project remained unfinished. The building was used as a granary until the end of the
communist regime.

After the change of social climate the object was given back to its original owner. In 1994, the
Ministry of Culture proclaimed the building as a part of national heritage. The former granary was not
used anymore and it was quite dilapidated. Because of its bad state the roof was leaking. There were
also fast changes of owners. The situation got better after Jan Bazala from Zaje¢i took over the building.
He got the roof repaired with the help of the state in 2011-2015, and further expensive repairs are
planned.

Geschichte des Speichers und ehemaligen Herrensitzes in Louka
Zusammenfassung

Der Rittersitz oder das kleine Schlosschen wurde in Louka wahrscheinlich Anfang des
16. Jahrhunderts erbaut, wenn auch die schriftlichen Quellen dariiber schweigen. Die Erweiterung
des Gebidudes zu einem Renaissanceschloss folgte um die Mitte des 16. Jahrhunderts durch Jan
d. J. von Kunovice, einem bedeutenden Diplomaten und Gelehrten. Zwischen den Jahren 1578-1581
lebte hier auf Einladung des Herrschaftsbesitzers der Theologe Jakob Palaiolog, ein Nachkomme des
byzantinischen Kaisergeschlechts. Ab 1625 befand sich Louka im Besitz der Fiirsten von Liechtenstein.
Es ist wahrscheinlich, dass das Schloss in den Kriegen des 17. Jahrhunderts ernsthaft beschadigt wurde,
insbesondere im Jahr 1663 beim Einfall turko-tatarischer Truppen in Stidostméhren.

In den dreifliger Jahren des 18. Jahrhunderts baute man den Herrensitz zu einem Speicher mit
Wehranlagen um. Zu baulichen Veridnderungen kam es auch in den Jahren 1805-1815, 1863-1865,
1880 und 1893. Dabei handelte es sich vor allem um die Erneuerung von Balkenstiitzen, Dachstuhl,
Holzfuflboden, Erker, Treppen usw. Im Jahr 1924 wurde das hiesige Restgut mitsamt dem Speicher
im Rahmen der ersten Bodenreform von Benedikt Cech aus Domanin bei Bzenec gekauft. Einen Teil
des Objekts vermietete der neue Besitzer an eine Genossenschaftsbrennerei. Zur Zeit des deutschen
Protektorats wurde der Besitz mit Zwangsverwaltung belegt. Nach der Befreiung verwaltet das Gebdude
wieder Benedikt Cech, der es 1948 dem Staat {ibergab. Seit den fiinfziger Jahren des 20. Jahrhunderts
wirtschaftete hier die Landwirtschaftliche Genossenschaft Louka und spéter die Landwirtschaftliche
Genossenschaft Lipov. Im Lauf der siebziger und achtziger Jahre wurde ein Teil der Kellerrdume und
des Erdgeschosses zu einer Weinstube umgebaut, jedoch blieb dieses Projekt unvollendet. Bis zum
Ende des kommunistischen Regimes nutzte man das Objekt als Speicher.
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Nach dem Wechsel der gesellschaftlichen Verhaltnisse wurde das Gebdude den Nachkommen
des ehemaligen Eigentiimers zuriickerstattet. Das Kulturministerium erklarte das Gebaude 1994 zum
Kulturdenkmal. Der ehemalige Speicher war zu dieser Zeit bereits ungenutzt und verfiel allmahlich.
Aufgrund des undichten Dachs drang Wasser in das Gebdude. Auch seine Eigentiimer wechselten
verhéltnismaf3ig rasch. Eine Wende zum Besseren trat erst ein, als Jan Bazala aus Zaje¢i Besitzer wurde.
Er lie3 in den Jahren 2011-2015 mit staatlicher Hilfe das Dach instand setzen. Weitere aufwiandige

Reparaturen sind in Vorbereitung.
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