DRAMATICKE DROBNOSTI LADISLAVA RUTTEHO

Pavel Portl, Slovdacké muzeum, Uherské Hradisté

Studie pojednavé o nepfili§ rozsdhlé dramatické tvorbé
JUDr. Ladislava Rutteho, zaclefuje ji do $ir$iho kontextu
a zminuje autortv zdjem o loutkové divadlo.

Uvod

Se jménem JUDr. Ladislava Rutteho se poji predev$im nevsedni folkloristické nad$eni,
zéjem o lidovou hudbu, architekturu, uméni viibec, dale pak tradice, zvyky a zptisob Zivota
na vesnici. Jeho propagatorské préce i rozsah zéjmu dnes udivuje. Cast jeho zatim nezpra-
cované poztistalosti obsahuje mimo jiné stovky stran ¢lanki a poznamek, tisice novinovych
vysttizkil o raznych celospolecenskych tématech.

Narodil se v Praze roku 1893, ov§em od mladi jezdival na prazdniny na jizni Moravu,
jejiz prostfedi mu natolik ucarovalo, Ze po skonéeni vysokoskolskych studii se rozhodl
zde trvale zit. Nejprve se usadil v Uherském Hradisti, resp. v Maraticich a v roce 1936 se
prestéhoval do Zlina, kde také roku 1967 zemfel. Ackoliv je Rutteho publicisticka ¢innost
témér vyhradné soustfedéna na etnografickou problematiku, nalezneme v bibliografii jeho
publikovanych dél tti divadelni hry. Ty reflektuji Rutteho zaujeti folklorem jen ¢aste¢né;
spise naznacuji, Ze druhou oblasti jeho zajmu byla historie, a odhaluji, jak hluboké sympatie
choval ke slovenskému narodu.

Dramatické pocatky

Prestoze stézejni dramatickd tvorba Ladislava Rutteho spada do prvni poloviny 20.
let, vztah k divadlu se u néj utvarel podstatné driv. Miizeme jej ¢asové zaradit na pocatek
20. stoleti, kdy jsou datovany i prvni dramatické pokusy, pokud tak ozna¢ime skece a vystupy
pro pobaveni rodinné spole¢nosti. V roce 1963 Rutte zavzpominal, Ze se odehravaly v jejich
byté v Zitné ulici; jevisté se rozprostiralo v hostinském pokoji a otec vystupy doprovazel
zjidelny na klavir. ,Masky byly barvy kupované v Celetné ulici »U mésta PatiZe« - odévy - na
pt. i kostym baletky - potizovala md babicka Jindriska Kycerovd, kterd se nékdy i s tatinkem
v kabaretu sama tclastnila v prestrojent, na pr. pti predvddéni jarmarecnich pisni! [...] Byla
to zdbava, na niz se nezapomind, a obecenstvo ze smichu nevychdzelo. Hotovy cirkus! V mé
»opereté« r. 1903 hrdl jsem krale Menelaose, Jitik Jicha (sousedii) Helenu, Pepik Jicha Achilesa,
a synek nakladatele Rivndce, miyj spoluzdk, sluhu.“!

Dochovalo se celkem pét zaznamu z let 1904-1905, které tedy Rutte sepsal v jedendcti,
resp. dvandcti letech. Vesmés jde o kratké verSované texty, urcené pro prednes i zpév, psané
s nadsazkou a sklonem ke komi¢nu. Bylo by zbyte¢né hledat v nich hlubsi podlozi nez jen
zébavu, jsou natolik ptimocaré, ze v podstaté nenesou ani déj, a ziistava otazkou, zda nebyly
soucasti rozsahlejsiho celku. Jde totiz vzdy jen o vystup jedné postavy, o jedinou delsi repliku.
Dramatickou ucelenost ma jen Opily kamardd z mokré ¢tvrti s hlavnim hrdinou opilcem,
ktery vtipné zpiva o své nechdpajici Zené, a jeho vystup se zavrsi, kdyz Zena piijde a za¢nou
se prat. Podobné ,,lamentaéni“ charakter ma i monolog nazvany Certova nehoda; inspiraéni
zdroj z antickych povésti pro zménu vykazuje hrdinsky zpév Achyles (s refrénem: Jd jsem
Achyl statny / ja jsem Achyles. / Jsem rek preudatny / a vzdycky vitéz); nejméné smysluplny
(nebo nejvice dadaisticky) je Citian od Pekinka, v némz se objevuje aktudlni zminka o ob-
léhani Port Arthuru. Jako groteska ptisobi paty ske¢ Bernardi, ktery je vS§ak dochovan jen
z Casti a pouze ve formé jakéhosi technického scénare. Objevuje se v ném pét osob a opét
je jeho tématem svar mezi muzem a Zenou.

»Kabaretni“ vystupy pro domadci salon svéd¢i o Rutteho zdjmu o divadlo od raného
mladi, dokladaji jeho smysl pro komiku, ov§em o dramatickém talentu nemohou pro sviij
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rozsah prili§ vypovédét. Sledovat dalsi jeho vyvoj je pro nedostatek prament nemozné.
V poziistalosti Ladislava Rutteho je kromé pozdéjsich her dochovan jiz jen rukopis I. jednani
historické hry Jan z Jenstejna datované lednem 1909.2

Hodnotit hru na zakladé jediného déjstvi je o$idné. Podle néj se totiz zd4, Ze nazev je
zavadéjici, nebot hlavni hrdinkou je vném Adéla, dcera sluzebnika krale VaclavaIV., ajde
o velmi emocionalné vypjaté drama. Jeho podstata spocivd v tom, ze divka se necha svést
neznamym $lechticem, ktery ji vylaka do svého paldce v Praze. Adéla zaslepena vidinou
bohatstvi opousti svého otce, bratra i snoubence, aniz by tusila, Ze jejim vysnénym muzem
je arcibiskup prazsky, Jan z Jenstejna. Takto zajimavé Rutte rozehrél drama, které na papire
nedokon¢il. Mtizeme jen hddat, zda Adéla skon¢i tragicky, nebo zda si projde utrpenim
i proztenim a prozije happyend, coz by také odpovidalo melodramatickému pojeti tivod-
nich scén. Ptistup k osobé Jana z Jenstejna coby bezcharakterniho sviiddnika se mize jevit
jako dehonestujici, avSak neni tomu tak ani v kontextu doby vzniku rukopisu. Prazsky
arcibiskup byl do svych tficeti let i pfes svou vysokou cirkevni hodnost vskutku povéstny
jako milovnik svétskych pozitka a kraltiv kumpan. Z dalsiho vyvoje hry se jako problém
jevi, jak by autor udélal z Jana z Jenstejna hlavniho hrdinu, aby to odpovidalo nazvu hry. Je
mozné, Ze v dal$ich d¢jstvich mél v dtisledku vyléceni z moru projit jeho charakter, stejné
jako ve skute¢nosti, radikdlni proménou v asketického Boziho sluhu.

Nicméné dochované prvni déjstvi neumoznuje vnimat Rutteho hru jako psychologickou
sondu do nitra hrdiny (jakkoli ji mohla byt), zcela jisté v§ak neslo o co nejvérné;jsi historickou
hru a nejspise ani o podobenstvi. Torzo, navic rukopisné, muize byt zavadéjicii pro hodnoceni
textu a dynamiky hry. Lze jen poznamenat, Ze nékteré projevy jsou velmi exaltované, psané
ptili$ roubované a nezivotné; expozice dramatu se muize jevit ponékud zmatena (Pro¢ se
objevuji a zase mizi kolegové ze studii Adélina bratrance Jana? A bude on sdm hrat néjakou
roli v dal$im vyvoji, podobné jako postava Vaclava IV,, ktera se mihne v jednom vystupu?).
Ovsem pravé neukonéenost hry, nebo spise pouhé uvedeni do ni, vyvolavajici mnozZstvi
otaznikdl, je to, co z ni dnes ¢ini tolik pritazlivou.

Divadlo pro déti

Rok 1922 byl pro maratickou Narodni jednotu vyznamny, nebot slavila deset let od
svého zalozeni. Jeji odbor si vyro¢i pfipominal jiz v 1été o svatodusnich svatcich velkou
narodopisnou slavnosti, nad niz pfevzal protektorat malif Anto§ Frolka. Krojovany prii-
vod vystiidala jizda krald, odpoledni lidova veselice pro nékteré mozna presla ve vecerni
tanecni zdbavu, v divadelnim sale hostince U Florianii sehrali ochotnici jednoty Vojnarku
od Aloise Jiraska. O pul roku pozdéji zval odbor do téhoz hostince na predstaveni skolni
mladeze z Maftatic. Na premiéfe 26. prosince (specidlni predstaveni pro déti se odehrélo
na Novy rok 1923) predvedly déti Vinocni pohddku o chudobném Ondrejkovi, kterou pravé
pro né napsal Ladislav Rutte.

Na Slovacko prisel Rutte po absolvovani pravnické fakulty v roce 1920. V ¢ervnu ,,vypravil
jsem se s mamickou na Moravu kviili mistu koncipienta, které jsem si hodlal vyhledati. Jeli
jsme primo do Uher. Brodu, kdez jsme byli rodinou zvérolékate p. Chaloupky velmi srdecné
uvitdni. Ziistali jsme tu pres nedéli i pondéli. Brod ucinil na mne velmi pékny dojem vitulného,
témér horského méstecka. Bydlili jsme v hostinci » U Novdkii«, odkudz pékny vyhled na nameésti
zpestiené nescislnymi kroji z Viénova, Nivnice, Brezové, Hrozenkova i od hradistské strany.
V pozadi nadherné kopce pohranicni, od nichz sla silnd viiné skoseného sena,” zapsal si dojmy
o mnoho let pozdéji Ladislav Rutte. Poté cestoval na sever na Valagsko, ale nakonec se usadil
v Maraticich, kde sinechal vroce 1921 postavit dim ve stylu (pseudo)lidové chalupy, kterou
zatidil lidovym ndbytkem, keramikou, obrazky na skle, v§im, co sbiral jiz od studentskych
let.* V témze roce se stal ¢clenem mistni Narodni jednoty a vedl mladez i déti v hudbé, tanci
adivadle. Jeho zaujeti slovackym folklorem bylo opravdové, coz nerozhodovalo v tom, jak ho
lidé prijimali. Neni tedy divu, Ze se diim Rutteovych zahy stal mistem setkavani, spole¢nych
besed, hudebnich a divadelnich vystoupeni; byl oznac¢ovan za ,,slovacké centrum®
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Odbor Narodni Jednoty v Maraticich

sehraje s maratickou Skolni mladezi, navitévulici mistni Skolu
obecnou a mé&stanské Skoly v Uk. Hradisti, dne 26. prosince
o pil 8. hod. veler pro dospélé a dne 1. ledna 1923 0 3. hod.
odpol pro déti vanoéni naladovou détskou hru v divadelnim
sale pana Floriana. MaFatice stanou se po oba dny dostave-
nitkem viech, kdoZ miluji Cistou détskou poesii vanoiniho
obdobi a pFiidou se s détmi potésiti vzpominkami na minulé
dny svého mladi.

|l Doprovazi slovacka hudba s cymbalem. N

Vanocni pohddka
0 chudohném Ondrejkovi.

Starosvétska hra se zp&vy o 3 obrazech.

MaFatickym détem napsal JUDr. Ladisiav Rutte.
1. a ill. obraz na Slovacku, Il. kdesi v Cechach.

OSOBY:

Stafenka Knize Simko,
Anicka, ) Komornik Mikes,
Martinek, ) ... Hajny Bukovec Jano,

Babuska, ) 4ét Babicka Roubalka Barta,
Antosek, ) Ponocny Vaitura Kubis,
Ondrejko, sirotek Pan otec Pafizek Katusa,
Jura, ) Sv. Maria, ) Bita.

chlapci

4 pastevel Sv. Josef, ) osob, Marysa
Valenta, muzikant Jeauldtko, ) Stédrovecerniho Rozka,
Gajdos Andél strazng, ) smu Cilka,
g Mikuigs, ; mikuldssks  Andele, ) M,

a obchiizka par,
Andél, ) Melichar,
Baltazar,

dévtice

kolednic. tfikralovi

Chasa, maskary. muzikanti.

Vstupné: 26. prosince I. misto 5 K&, II. misto 4 K¢,
k stani J K& .

1. ledna 1923 pii polovitnich cenéch.

Pfedprodei vstupenek ochotné pFevzal p. Lapéik, maiitel
tabaini trafiky v Maraticich.

Plakat na divadelni pfedstaveni Rutteho hry o Onrejkovi.

Vinocni pohddka o Ondrejkovi predstavuje typ dramatické bachorky se zpévy o tiech
déjstvich (obrazech). Uz podle ndzvu ji autor situoval do zimniho, konkrétné vano¢niho
¢asu - prvni obraz se odehrava na Mikul4se, druhy nese pojmenovani Stédrovecerni sen a ve
tretim obraze hra vrcholi o tfikrdlovém veceru. Vybér rozhodné nebyl ndhodny, naopak
volba tzv. sakrélniho ¢asu® vykazuje smysl autora pro dramati¢nost. Uvod je pies pritomnost
socialniho problému (chudoby) diky mikulasské oslavé nesen v atmosfére veseli, radosti,
rozvernosti, kterou podporuje mikulassky priivod hrou na housle a dudy a zpévem chasy.
Doba $tédrovecderni naopak prindsi zklidnéni, utideni, jeji podstatou je umirnénost, pokora
ajistd rozjitfenost, ktera dava prostor tklivému vano¢nimu snu i $tastnému rozieseni. Findle
predstavuje vecer ttikralovy, magicky a tajuplny, kdy se podle povér vyjevuje budoucnost.
Ta miize znamenat novy zacatek, ale také tragicky konec (jak ji v této polarité zachytil K.
J. Erben), a méla by vyznit jako efektni vyvrcholeni celé hry. Posledni vystupy se svoji at-
mosférou vraceji na pocatek — a hra kon¢i optimisticky a vesele, opona padd, kdyz v8ichni
zpivajt: Zalo dievéa, Zalo trévu. ..

Dramaticka bachorka se zpévy ma v ceské literatute prototyp ve Strakonickém duddkovi
Josefa Kajetdna Tyla. Dramaticky oblouk zde znamena cestu hlavniho hrdiny, kterd ma
zéasadni vliv na jeho zivot. Béhem ni jej ¢ekaji peripetie, vzestupy i pady, zmény charakteru
a pratel, ale predevsim diilezité poznani, s nimz se vraci zpét domd, kde jeho cesta i zacala.
S ohledem na intencionalniho détského divaka je tato $ablona v Rutteho hte zna¢né zjedno-
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dusena. Ondrejkova cesta je pouze naznacena, vSechny dramatické okamziky nebo zvraty jsou
zatlaceny, dokonce hra neobsahuje ani nadptirozené postavy, jejichz zasah pomtize hrdinovi
zménit jeho osud. Jedinou scénickou zvlastnosti je snovy vystup v druhém obraze, v némz
Ondrejko v lese na chvili using, tésné predtim vzpomina na domov a zda se mu o starém
rodinném betlému. Jakoby z mlhavé opony vystupuji lidé z jeho vesnice a ptizna¢né zpivaji
koledu Piijdem spolu do Betléma. Vizualni paralela chudého Ondrejka spiciho na pafezu
s pfedstavou Svaté rodiny nekon¢i se zmizenim snu, ale jako pokracovani mizeme vnimat
ptichod knizete, ktery Ondrejka obdaruje méscem dukatu.®

Vibec urceni détskému divakovi predznamenalo i dal$i zjednodu$ovani zvoleného
dramatického tvaru. Tykd se to predev$im postav. Ty jsou tradi¢né typizované, nicméné
stfet dobrych a §patnych charaktert je zmirnén na odliSeni soucitnych (Anicka, stafenka)
a posmévacka (Petr, Jura, stryc Valenta), kteti v zavéru prochazeji bleskovou proménou
k pokote. Svym zptisobem jde zaroven o vymezeni podstaty muzského a zenského principu.
S charaktery také souvisi absence humoru, nebot v Rutteho hte chybi typicka Zovialni lidova
postava, resp. u stryce Valenty neni tato poloha akcentovana. Ani prolnuti svéta prostych lidi
a svéta Slechty neni vyhrocen, ba naopak knize nese romantické rysy lidumila, ktery dojaty
zvukem lidové koledy dopomuize neznamému chlapci k bohatstvi. A kone¢né pro hlavniho
hrdinu déjova omezeni znamenaji, Ze jeho charakter neni podroben zkousce. Pouze misto
zasmusilého se vraci usmévavy chlapec, jehoz nezménily ani penize a ve své dobrosrde¢nosti
odpousti Petrovi a Jurovi.

Jestlize se dramatické bachorky uzivalo jako metafory pro vysméch vadam narodniho
charakteru a jako nastroj pti ttoku proti dobovym ne$vartim,” pak je pochopitelné, ze ve
hfe uréené détem je tento aspekt zcela pominut. Nicméné hra neztraci socialni rozmér,
ktery je ptitomen od zacatku. P¥ibéhy sirotku se v ceské détské literatute vyrazné prosazuji
jiz v obdobi pted prvni svétovou valkou, kdy se objevuji tendence zprosttedkovat malym
¢tendrtim redlny svét v jeho komplexni podobé, tedy véetné bolestnych stranek zivota. Zanr
pohadkové hry vsak socialni ostfi zdmérné otupuje a misi smutek s radosti. V pfipadé hry
o Ondrejkovi je dale obohacen o folklorni motivy, nejen pisné a lidovou mluvu, ale také
o vyklad zvyku. Ten se mtiZe jevit pro dramatické provedeni jako prili§ popisny, nicméné
alespon v textu je jeho integralni soucasti, aniz by nabyval didaktického razu. Je to docileno
postavou stafenky, jejiz repliky propojuji vysvétlovani s osobni zkusenosti a vzpominkami.
Bylo to samozfejmé autorovo zaujeti pro zivot slovackého lidu, které jej vedlo ¢asové zasadit
pohadkovou hru o Ondrejkovi do obdobi, které je z folkloristického hlediska zna¢né bohaté
na lidové zvykoslovi.?

V pozistalosti Ladislava Rutteho se dochoval jeden list, ktery dokazuje, jak peclivé se na
tuto hru ptipravoval. Obsahuje seznam pisni, které se naudily déti v Maraticich v roce 1921,
a autor vybiral z 36 pisni rozdélenych na tahlé, vrténé, ¢ardase a kombinace. Z knizniho
vydani, které vzniklo az po odehréni premiéry (Eesky Praha 1924, slovensky Zilina 1926),
zase vime, Ze pti prvnim uvedeni v Maraticich hudebni doprovod tvoril cimbdl, troje housle
a basa, nicméné podle autorovych pokynt bylo mozno néstroje rozsitit o klarinet, flétnu
nebo cello. Déti musely mit pro vystoupeni specidlni povolent: ,, U¢inkovdni jednotlivych
skolnich ditek ve vefejnych vystavdch, divadelnich pfedstavenich a koncertech je dovoleno toliko
vyjimecné, a to jen tehdy, kdyz providény kus nebo program po mravni a ndbozenské strdnce je
nezdvadny a kdyz ani chovdni, pilnost, prospéch a skolni navstéva ditek nevzbuzuji obavy.”

Hrou o Ondrejkovi v$ak Rutteho divadelni ¢innost pro déti ani zdaleka nekoncila. Jesté
vroce 1966 v reportazi z domu Rutteovych psal Jindtich Uher, Ze ,,v podkrovni svétnicce za
zimnich vecerii seddvala décka a bez dechu sledovala v jejich predstavich nejmohutnéjsi podi-
vanou - loutkové divadlo. Jesté dnes kryje rozmérnd skiini zabudovand ve zdi kompletni AlSovo
loutkové divadlo.“!° Pani Rutteova ¢as od ¢asu sezvala déti z okoli, uvarila jim ¢okolddu a jeji
manzel pro né hral loutkova predstaveni. Nékteré hry sim vymyslel — pokud je zapisoval,
jejich texty se bohuzel nedochovaly. Podobny osud potkal i loutky. Uhrem zminované tzv.
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AlSovo loutkové divadlo se vyrabélo pod nazvem Dekorace ¢eskych umélcti. Prvni série byla
vydana v roce 1913, pracovali na ni pfedni ¢esti vytvarnici — Fr. Kysela, A. Kaspar, R. Li-
vora, S. Panuska, S. Lolek aj. Dekorace i proscénia se daly koupit jako nepodlepené tiskové
archy, soucasné vychazely navody na jejich zpracovani a na stavbu scény. Bylo véak mozné
zakoupit i hotova divadla. Z ptvodnich loutek se nedochovala ani jedna, nebot po smrti
JUDr. Rutteho je jeho syn Jurij z prvniho manzelstvi prodal do tehdej$i Némecké spolkové
republiky. Podobné skondily jesté cennéjsi loutky, které pochdzely z konce 19. stoleti. Byly
vysoké priblizné 15cm, s velmi drobnymi obliceji a bohaté, detailné zdobenymi kostymy.
Ty zase prodala jeho manzelka. Jejich popis zndme jen diky tomu, Ze sedm z nich si na
pamatku schoval druhy Rutteho syn Milan a v maratickém domé jsou dodnes uschovany,
stejné jako rada kulis k loutkovému divadlu, at uz originalni vyroby, nebo podomacku
malované a vysttihované."

A nebyl by to Ladislav Rutte, kdyby se hloubéji nezajimal také o rtizné aspekty loutkového
divadla. S peclivosti jemu vlastni si vysttihoval a lepil do sesitu ¢lanky o déjinach loutkafstvi
v ¢eskych zemich, o soudobém loutkarském déni, hrach, scénach, vyrobé loutek. V rozsahlé,
nikdy nepublikované studii Staroprazské lidové tradice predvdinocni (rukopis dochovany
v poziistalosti L. Rutteho ma 144 strojopisnych stran, je datovan r. 1960) nékolik stran vé-
noval i loutkovému divadlu s ndzvem Loutkovd divadla na nékdejsim Staroméstském rynku.
Populariza¢ni tendence v prvni ¢asti pojednani se svym charakterem projevuje témét jako
reportaz, zvlasté sugestivni liceni predstaveni budi dojem primého prenosu. Rutte si v§ima
predevsim maximélnich pozadavki na hlas herce (principala) a moznosti jeho variability
amodifikace; dale pronikani germanismu do jazyka, predevs$im v$ak vulgarnich a surovych
vyrazi, které podle autora porusily i samotny charakter nékterych her. Zaroven zdiiraznuje
vyznam loutkového divadla v procesu ndrodniho uvédomovani, ponejvice v roviné jazykové.
V podobé ¢lénku nabidl Rutte text redakci ¢asopisu Ceskoslovensky loutkd#. Byl viak odmit-
nut, nebot popularizaéni charakter neodpovidal odbornému zaméteni periodika. Nicméné
Rutteho vyznam zde nespocival v publicistické ¢innosti, ale v radosti, kterou rozdaval svym
malym divakdim jako ,,principal“ doméciho loutkového divadla.

Na usvité

Od 20. ledna do 17. tnora 1924 vznikala hra Na #svité. Ladislav Rutte se v ni obratil
do minulosti, i kdyZ ne tak hluboko jako v nedokon¢eném pokusu z pred patnacti let. Jeji
myslenku vylozil v predmluvé knizniho vydani z roku 1925: ,,Slavny den 28. #ijna 1918 mél
v historii naseho ndrodu jediného predchiidce, jehoZ vyznam jevil se rovnéz tak vsestranné
a zasahl podobné veskeré vrstvy obyvatelstva. Byl to 16. biezen 1848, kdy dosly do Prahy zprd-
vy o vyhldseni konstituce — na venkové 17. biezen, kdy zpravy o prevratu vzhledem k tehdy
panujicim pomériim se rozletély i po vzddlenych dédindch. Dobu na prelomu onéch vyznac-
nych déjinnych uddlosti hledi vylititi tento obrdzek vrstevnikiim, zaZivsim dobu prohldseni
samostatnosti naseho stdtu, aby z néj seznali bolesti, tuzby predkii a prostiedi, z néhoz ony
tuzby vyriistaly.“'* V posledni vété de facto autor rozklicoval celou koncepci hry. Vlastni déj
je totiz podruzny, dokonce naznac¢ené drobné zapletky jsou rozfeseny pod vlivem vnéjsich
okolnosti, v§e je maximalné soustfedéno k priblizeni doby a pocitti lidi tésné pred $ifenim
konstitu¢niho pfislibu v breznu 1848.

Neoddélitelnou soucdsti zobrazeni obrozeneckého venkova je spole¢enské téma panského
utlaku a s nim souvisejici socialni problematika. Ani Rutteho hra v tomto sméru ni¢im ne-
prekvapuje, i kdyz zpoc¢atku ma nadech sentimentalni idyly. Svym zptisobem tomu nahrava
iprostfedi mlyna, do néjz je zasazeno prvni jednani. V ¢eské literarni (dramatické) tradici je
spojeno predevsim s Jirdskovou pohadkovou Lucernou, nicméné zde se svym charakterem
daleko vice blizi selankovitému pojeti Bozeny Némcové jako mistu pfirozeného pracovniho
i spole¢enského ruchu. Tento dojem navic podtrhuje postava chiivy Kacenky, kterd détem
vypravi povést o vodnikovi. Z expozice hry vyraznéji vystupuji dvé zapletky — (ne)moznost
nadaného mlynatova syna Tonika jit studovat a poblouznéni krej¢iho Svertaska, ktery chce
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Zbytky cennych loutek L. Rutteho z konce 19. stoleti.

finan¢ni tiZi rodiny fesit nalezenim pokladu. Oba problémy prostupuji druhym déjstvim,
které se odehrava ve mésté, v pribytku kantora Sktivanka. Kontrastni zména prostfedi
s sebou prinasi i vyhroceni socidlnich rozport ve vystupu kantora s panskym direktorem
Ganzwohlem (volbu jména v doslovném prekladu ,zcela dobry“ je mozno interpretovat
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napt. jak autorovu ironii), ktery az schematicky predstavuje typ nadfazeného a nadutého
ufednika. V poslednim déjstvi se protagonisté vraceji zpét do mlyna a hra graduje zvésti
o slibu konstituce a zrugeni roboty. Ve vieobecném veseli kantor vyprosi sluzbu pro Svertaska
a na mlynafi vymami slib, Ze posle svého syna studovat.

Rutteho hra se mtize v dobé prosazovani avantgardnich stylti (expresionismus, vitalismus,
Osvobozené divadlo) jevit jako anachronismus. Namétové preci jen ponékud vycerpané
téma je zpracovano s déjovou jednoduchosti, bez vyraznéjsich inscenacnich zajimavost,
plakdtové charaktery postav pusobi spise jako figurky v obraze. A pravé obraznost, snad
dokonce ndzornost je podstatou hry Na usvité. Li¢i atmosféru na venkové, nékolik prostych
lidi ma vic nez cokoliv jiného priblizit pocity a zptisob mysleni v dobé jen kratce pred za-
sadnim historickym zlomem, jejich o¢ekévani, pochyby, nadéje. Jednoduse, nicméné presné
je pojmenovava mlynat, kdyz tika: ... clovék nevi, esli se md z toho radovat nebo strachovat.
Jak to jenom vsecko skonci? Rozpornost pocitd, vyplyvajici z nevédomosti a nedostatku
informaci, vyjadfuje nejistotu z budoucnosti oby¢ejného ¢lovéka, strach a hruzu z valky,
z né¢eho neznameého, ale také radost plnou viry a doufani v moznou svobodu.

Pro hodnoceni hry je podstatnd korespondence s nakladatelem Frantiskem Svejdou,
konkrétné jeho dopis z 4. zari 1924, v némz Ruttemu sdéluje, Ze nemtiZe jeho hru vydat
v edici pro mlddez, ale mohla by vyjit v edici ,, Svejdtv divadelni sbornik®, jak se také stalo."
V tadé pro mladsi ¢tenare vychazely spiSe dramatické pohadky pro déti, i kdyz mezi tituly
najdeme dvouaktovku V predvecer republiky (1924) od Jaroslava Hlouska, svym zaméfenim
velmi podobnou Rutteho hte. Dulezité vsak je, Ze ptivodné byla urc¢ena pro zcela jinou
vékovou skupinu a také sledovala jiny — didakticky - cil, nez bylo ochotnické predvedeni.
Z tohoto uhlu je tfeba vnimat hru Na isvité jako pomérné puisobivou ukazku mysleni lidi
v dané historické epoge, kterd misto modernich dramatickych experimentt vyzadovala
zpracovani ,tradi¢nimi® postupy.

Slovenska struna

Uspésnost Rutteovych her se hodnoti jen obtizné, oviem drama Piseri hor (1926) po-
davajici ,,obraz ze slovenskych bojii za svobodu o 4 déjstvich’, jak zni jeho podtitul, lze
v kazdém ptipadé oznacit za nejambicioznéj$i. VZidyt i recenzent, ktery hru viele doporu-
¢oval ochotnikiim, upozornil, Ze sice ,,md v kazdém déjstvi rychly spad, ale scénovdni 2. a 4.
déjstvi bude délati na nasich malomeéstskych jevistich znaéné potize [...] Podotykdm jesté, Ze
vyzZaduje kroje kopaniédrského; proto rychle, nebot uz ho brzo nebude.“'* Nehledé na to, ze
k hudebnimu doprovodu je zapotiebi gajd a cimbalu.

Volba tématu nebyla u Ladislava Rutteho prekvapiva, dokonce mtizeme fici, Ze se ptimo
nabizela. Slovensko, resp. Slovéci a jejich ndrodni osud jej totiz zajimal od mladi. Poprvé je
védomé zaznamenal, kdyz mu bylo 14 let a svét obletéla zpréva o krvavém incidentu v Cernové
nedaleko Ruzomberku. Celkem 15 mistnich obyvatel zemfelo po strelbé do demonstrativ-
niho shromazdéni, které mélo zabranit vysvécenti jejich kostela jinym knézem nez zdej$im
rodakem Andrejem Hlinkou. O rok pozdéji pravé Hlinka podnikl po ¢eskych zemich propa-
gacné-prednaskovou cestu a jeho sugestivni liceni ¢ernovskych udalosti udélalo na mladého
Rutteho velmi silny dojem. Ten umocnila ucast Slovékt vedenych MUDr. Pavlem Blahem na
Jubilejni vystavé, kteti nadchli Prahu svymi kroji, hudbou a tancem. Kvintan Rutte se sezndmil
s MUDr. Blahem a za¢al navitévovat schiizky Akademického odboru Ceskoslovanské jed-
noty, ktery tizce spolupracoval se slovenskym akademickym spolkem Detvan.” ,R. 1909 mi
bylo dopidano poznati prvné Slovensko v drsné hriize Sovinistického madarského utlaku, a v té
souvislosti i Slovdcko, které jsem si stejné zamiloval a naptisté tam travil veskeré prazdniny.
Nezapomenutelné byly Sjezdy pokrokové mlideze slovenské, utuzujici vzdjemnou spoluprdci
mezi moravskymi a tehdej$imi uherskymi Slovdky, jakym byl sjezd hodonsky r. 1911 a hradistsky
r. 1913. Akademicky odbor potddal spolu s Detvanem propagacni zdjezdy po Ceskych méstech
za ti¢asti Dra Blaha, jez se setkdvaly s boutemi nadseni. Narodopis Sel ruku v ruce s politikou,

Cesko-slovenska vzdjemnost se utuzovala a nase studentstvo plnilo tak své poslani.“°
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V prvni poloviné 20. let dokonce Ladislav Rutte zalozil v Maraticich Sdruzeni ptatel
lidového uméni a razu Slovaki, jeho? se stal jednatelem a které propagovalo ¢esko-slo-
venskou vzajemnost. Myslenka sounalezitosti obou narodi (nelze ji ztotoznit s koncepci
¢echoslovakismu, tedy politickou linii propagovanou tfeba T. G. Masarykem, E. Benesem
nebo V. Srobdrem, na niz byl postaven zaklad prvni ¢eskoslovenské republiky) nasla sviij
vyraz v setkanich na Javoring, ktera se stala jejim symbolem. Tato setkdni méla velmi silnou
tradici jiz od poloviny 19. stoleti a po vzniku CSR byla znovu obnovena v roce 1922."” Okoli
Javofiny se proto stalo pfirozenym dé&jistém hry, kterd si kladla za cil vypovédét o tézké
narodnostni situaci Slovakti v minulosti. Rutte chtél pro autenti¢nost co nejlépe poznat
prostiedi, a tak se na pocatku kvétna 1926 na ¢tyti dny vypravil do Velké nad Velickou
a odtud do hor." Stru¢né zapisky poskytuji vice méné jen itinerar cesty, av§ak dokladaji, ze
se mél setkat se synem gajdose Filtse a snad i synt zbojnika Jana Tucky, vedlej$ich postav
jeho hry.

Drama Pisert hor o ¢tytech déjstvich se odehrava vletech 1848-1849 a Rutte je s patosem
vénoval ,minulému utrpeni a jasné budoucnosti slovenského lidu.“ Ten ostatné pfedzna-
menava i ladéni celé hry. Kromé historického dramatu ji mtzeme povazovat i za drama
ideové s revolu¢né romantickymi prvky, fesici hned v prvnim vystupu otazku svobody
jako problému ndrodniho i osobniho. Na jedné strané se odehrava vyznamny historicky
okamzik, oteviend revolta proti titlaku, na strané druhé se ukazuje zptisob vniméni svobody
oby¢ejnym nevzdélanym ¢lovékem (po zru$eni roboty) jako bezbiehé volnosti dovolujici mu
téméf cokoliv. Postupné je v8ak tato myslenka relativizoviana samotnym textem a rozplyne
se do prazdnych nebo patetickych dialogu stfidanych informativnimi monology.

Prvni déjstvi je situovano do tradi¢niho ¢eského prosttedi - hospody U Modré hvézdy
v Uherském Brod¢ dne 17. zaf{ 1848. Okamzité v prvnim vystupu prvniho déjstvi je ¢tenar/
divak uveden do dobového kontextu a dozvida se o boutich v Uhrach. Uplatnéni aditivniho
ptistupu znamend, Ze v kazdém dal$im vystupu ptijde nova postava, ktera doplni vyvoj
udalosti o ¢erstvé udalosti (hajny Hajduk, gajdos Filus, student Zahorsky). Tento princip se
objevuje i v dal$ich aktech a pro Rutteho je jedinym hybatelem déje, resp. dalsiho prisunu
informaci, nebot Pisesi hor je ponejvice staticka hra, v niZ se toho ptili§ dramatického nedéje,
stoji na vyrazech obli¢eju postav (coZ pti realizaci muze byt ponékud problematické) a na
promluvach. Ziejmé si to uvédomoval i autor, a tak od druhého déjstvi postavy alespon
Castéji zpivaji, dokonce je do hry v¢lenéna i postava gajdose.

Volba historického dramatu sebou nese i zvazeni mnozstvi historickych realii v¢etné
postav. Pisei hor zaméfuje pozornost na obycejné, prosté lidi, historické postavy se v ném
nevyskytuji. Cilem autora bylo pokusit se priblizit mysleni, pocity a problémylidi, do jejichz
Zivotll zasdhne revoluce, ale zdroven byt historicky vérny, pfinést co nejvice informaci.
Vysledek je rozpacity. Bandlni a natahované dialogy se misi s pfehnané patetickymi nacio-
nélnimi vystupy, informaéni pozadi dodévaji monology o vojenském déni a v$e odlehcuji
hudebni pasdze nebo vypravéni o védmach-bohynich. Zna¢né problematicka je zapletka
hry, nebot neni zcela jasné, ¢i pribéh vlastné sledujeme, nebo zda jde o personifikaci osudu
slovenského naroda. Teprve na konci predposledniho déjstvi vyplyne, Ze zahadné se tvarici
postava Kalmana je ve skute¢nosti odrodily slovensky zeman, ktery se tould po hordch a chce
zabit studenta-dobrovolnika Stefka Zéhorského, velmi agilntho organizétora odboje proti
Madartim. Jde o jedinou zéapletku v celé hte a nutno podotknout, Ze ne pravé dobre vysta-
vénou a uvéfitelnou. Podobné je tomu s hledanim hlavniho hrdiny. Opét se nabizi moznost
slovenského lidu jako kolektivniho hrdiny, zde zastoupeného odhodlanymi a state¢nymi
slovenskymi povstalci. Tim spi$ Ze i ptes rozdilnost véku jsou typové snadno zaménitelni.
Nicméné postavou ¢nici nad ostatni je student Zdhorsky, kterého ostatni uznavaji az obdivuji,
jako by jeho osobnost vyzarovala zvlastni auru. Svym solitérnim charakterem predstavuje
romantického hrdinu, odhodlaného obétovat sebe ve prospéch vyssiho cile, jemuz se musi
podridit i laska k divece Zuzce. Vyusténi jejich vztahu i celé hry ovéem prekonava koncepci
romantismu, Zahorsky nemusi polozit sviij Zivot za svobodu ndaroda, nebot jeho vrah je
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v¢as odhalen. V osobni roviné je hra zavrsena happyendem, v $ir$im pojeti nadéji v lepsi
budoucnost.

Na mozné problémy s inscenovanim hry upozornil redaktor Zajmu Slovace. Prvni a tfeti
déjstvi se odehravaji v hostinci, nejprve v Uherském Brod¢, poté o rok pozdéji na sloven-
skych kopanicich. Ladislav Rutte byl maximalista, pokud se tyka scénografie, jak o tom
svéd¢i pozadavek pro prvni déjstvi: ma se odehravat v, klenuté nalevné®, vlevém rohu maji
stat historicka kachlova kamna, vedle nich malé okno v silné zdi, po sténach cinové nadobi
a nékolik obrazku na skle. Rutteho vSak nelze podezirat z laciné povrchnosti nebo touhy
po efektu, spise je tieba za tim hledat presnost a smysl pro detail. Problemati¢téjsi se jevi
priprava druhého a ¢tvrtého déjstvi, situovanych do hor, konkrétné na Javorinu. Druhy akt
podle autorovych instrukei totiz vyzadoval z jedné strany lesni horsky svah, z druhé strany
vyvy$eninu porostlou smréinami, vyhled na lu¢iny, kameny a mohutny javor, pod nimz do-
hasina ohen. V poslednim déjstvi sice jde jen o pastvinu a hustou mlhu, ov§em pod javorem
ma byt ,planouci ohen® Bohuzel nevime, kde a jakym zptisobem se hra inscenovala, nebot
by jisté bylo zajimavé, jak se jeji tviirci vyporadali tfeba s pomérné technicky naro¢nymi
pretavbami scény mezi jednotlivymi akty.

Uz z podstaty svého namétu se hra dotyka otazek svobody a revolty, state¢nosti a zrady,
ovSem netesi je. Nejsilnéj$im dojmem tak zistdvd pocit vlastenectvi, resp. vyznani lasky
k domovu, k horam, které pro hrdiny symbolizuji pevnost a jistotu. Do hor utikaji pro
ochranu, av$ak prichazeji s pokorou, nebot si uvédomuji skrytou, neproniknutelnou moc
lesti. Konkrétné Javorina vnimana jako posvatna hora je pro né zdrojem sily i utéchy. Co
piedstavuje pisen hor, vysvétluje az v tplném zavéru Zahorsky: ,,Sum vétru ve hlavdch
omSenych velikdnii, boute letici nad lesy, hlasy fujar, zpévy pastevcii, ptactva, to jejich vécnd,
tajemnd pisert. Té naslouchali jsme nescislnékrat s utajenym dechem a znéla ndam v dusi, kdyz
bloudili jsme v ddli jako psanci a kdy ndvrat znacil nové boje za tuto zemi. [...] Pisern hor
tahla mi hlavou jako davnd zkazka mlddi, podnécovala odvahu, davala zapomenouti i na ta
slova, kterd mi ranila dusi.“"

Zavér

Dramatickd tvorba Ladislava Rutteho je svym rozsahem nepatrna, zvlast v kontextu
celé Rutteho publika¢ni ¢innosti, jakkoli tato predstavuje vysostné uméleckou tvorbu. T¥i
publikované hry dobou vzniku spadaji do prvni poloviny 20. let a pravdépodobné dal$i hry
nevznikly. Vyvstavaji proto dvé otézky:

1. Jak vysvétlit mezeru mezi pokusem Jan z Jenstejna z roku 1909 a hrou o Ondrejkovi,
prokazatelné prvnim ukonc¢enym dramatem z roku 1922.

2. Pro¢ po roce 1925 Rutte nenapsal dalsi drama.

Pfitom ani pro jednu z odpovédi neméme diikazy, ztistavaji jen hypotézy - vzdy nejméné
dvé. Nelze s jistotou tvrdit, Ze by Rutte po nedopsani hry o Janu z Jenstejna nepokradoval ve
svych dramatickych pokusech; vime jen, Ze Zddné jiné drama nepublikoval. Velmi nepravdé-
podobné se jevi, Ze by se znovu vénoval ske¢tim, které nepottebovaly pisemnou fixaci, nebot
je vhodné spojovat je s jeho détstvim. Je mozné, ze pokud se v obdobi druhého desetileti 20.
stoleti snazil o dal$i hry, pouze se nedochovaly jejich texty. Ale jako nejpravdépodobnéjsi
se zd4, Ze v dobé dospivani se jeho zdjem soustfedil na dalsi oblasti véetné studia. Stejné
vysvétleni se nabizi i jako odpovéd na druhou otazku - je vskutku realné se domnivat, Ze
stale vice ¢asu vyzadovala jeho nova advokatni praxe, rodina (ozenil se v roce 1920, o ¢tyfi
roky pozdéji se narodil prvni syn Jurij), ale také vlastivédna prace, jiz se vénoval snad kazdou
zbyvajici volnou chvili. Mozna byl i zklamany, Ze jeho hry nemaji odezvu, kterou oéekaval;
z dochované korespondence vyplyvd, ze kamenna divadla, jimZ nabizel napt. drama Piseri
hor, zdvotile odmitla (napt. Narodni divadlo v Brné).

V kazdém pripadé hodnotit dramatickou tvorbu Ladislava Rutteho znamena zvazovat
predevsim tfi publikované hry, svym rozsahem tedy skute¢né drobnosti. Vzhledem k po¢tu
je nemyslitelné poukazovat na vyvoj jeho schopnosti dramatika nebo proménu témat, navic

243



hry vznikaly v kratkém tdobi let 1922-1925. Presto mezi nimi existuji vnitfni spojitosti
amuzeme stanovit i nékteré jejich spole¢né rysy. Vinocni pohddku o chudobném Ondrejkovi
a Na usvité propojuje jejich uréeni — obé byly vénovany détem; zatimco prvni z nich méla
konkrétniho adresata, v pfipadé druhé hry mtizeme predpokladat ,,echo efekt, ¢ili odezva
hry o Ondrejkovi Rutteho inspirovala a motivovala k napsani dalsf hry mladezi. Druhou
a teti hru zase propojuje zanr historického dramatu, dokonce totozného obdobi. Nejde v§ak
o paralelu nebo srovnéni situace Cechit a Slovéki v revoluénim roce 1848, ovsem s jistymi
vyhradami je lze vnimat jako pokracovani: tam kde konéi hra Na #svité, jako by zacinalo
drama slovenského néroda Piseri hor.

Na prvni pohled maji hry spole¢né zasazeni do venkovského prostiedi. V pripadé La-
dislava Rutteho, ktery sviij Zivot vlastné zasvétil propagaci ndrodopisu, by bylo nadbytecné
hledat dtivod. Vyraznym znakem je v8ak jazyk, tedy uziti narec¢i. Zatimco v bachorce o On-
drejkovi je slovacky dialekt jednim z urcujicich rysi, ve hite Na tisvité prekvapuje nekonkrétni
jazykovou lokalizaci, pouze obc¢asné protetické ,v“ napovida, ze dé&j je situovan nékam na
¢esky venkov. Ponékud zvlastni je jazykova situace v poslednim Rutteho dramatu, které se
povétsinou odehréva na slovenské strané pomezi v okoli Javoriny, ovsem postavy mluvi ¢esky,
takZe paradoxné autenti¢téji vyzniva slovensky preklad. Snad nejcharakteristi¢téjsim rysem
Rutteho dramatiky jsou hudebni party, at uz jde o sélové zpivané lidové pisné nebo jejich
hudebni doprovod. V historickych hrach jsou vnimany jako bézna soucast kazdodenniho
zivota, jemuz se prizpusobuji svoji povahou. A tak zatimco v prvni z nich prevazuji pisné
radostné, ¢imz podtrhuji dychtivé ocekavani lepsi budoucnosti, ve druhé zaznivaji pisné
teskné a samoziejmé vojenské. Jesté podstatnéjsi vyznam maji v détské bachorce o On-
drejkovi. Nejen Ze rezonuji s proménujici se ndladou, ale predevsim funguji jako integralni
prvky lidovych zvyka.

Rutteho hry nesleduji soudobé trendy v dramatické tvorbé ani divadelnim inscenovani.
Pojimd je veskrze realisticky — minéno bez formalnich experimenti -, zato s diirazem na
vnéjsi znaky. V kniznich vydanich autor podava velmi podrobné popisy postav, jejich kosty-
mu, detailni pokyny pro stavbu scény; v posledni hi'e predepisuje gesta a mimiku nékterych
osob. Takova navodnost viak byla potfebna pro ochotniky, jimz byly hry primarné urceny.
Postavy nemaji hlubsi psychologické prokresleni, ¢aste¢né proto, Ze Rutte na scénu privadi
pomérné pocetné obsazeni. Ale spise je diivodem funkce postav coby zprostiedkovateltl
udalosti, k nimz jen zaujimaji urcity postoj. Zvlastnosti je, ze v prvnich dvou hrach v pod-
staté chybi zaporné postavy. Dokonce nadtazeny urednik Ganzwohl v zavéru budi spise
posmésny soucit. Teprve do Pisné hor autor dosadil pro zvy$eni dramati¢nosti zlovéstné
tajemného Andreje Kalmana, ktery jako symbol madarského utlaku je v zavéru zastfelen
jednim ze slovenskych povstalct.

Dramaticka tvorba Ladislava Rutteho tvofi vskutku jen drobnou st v celé autorové
¢innosti, nepatrnou svym rozsahem i vyznamem. Ac¢koliv v jeho hrach je mozno vysledovat
tradi¢ni Freytagovo rozvrzeni dramatu do péti ¢asti,?° chybi jim podstatné prvky — moment
prekvapenia dynamika. Nelze je vhimat jinak nez jako zajimavost a texty vhodné pro ochot-
nické soubory, i kdyz alespon s posledni hrou mél autor vyssi ambice. Tézisté a skutecna
hodnota Rutteho tvorby spociva v jeho populdrné-védnych pracich, jez dosud ¢ekaji na
hlubsi prozkoumani a zhodnoceni.

Poznamky:

1 Rutte, L.: Riizné vystupy ,,kabaretni“ 1904-5. [Rukopis.] Pozustalost L. Rutteho.

2 Prelom 19. a 20. stoleti se nese v ¢eském dramatu ve znameni realismu, naturalismu a pozdéji
symbolismu. Historické hry ponékud ustupuji socidlnim a také psychologickym dramatim, ov§em
vznikaji i v prvnim desetileti minulého stoleti a jsou s spéchem hrany, napt. historicky popisny
Jan Zizka (1903) Aloise Jiraska, podobenstvi KniZe (1908) Arnosta Dvotdka nebo ryze symbolistni
Janosik (1910) Jitiho Mahena. Charakteristickym rysem pro dramatickou tvorbu tohoto obdobi
je konflikt jedince a spole¢nosti. Torzo Rutteho hry naznacuje zcela odlisné uchopeni latky.
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Rutte, L.: P¥ispévky k studiu Zivota lidu na moravském Slovdcku a v Cechdch. [Rukopis.] Poztstalost
L. Rutteho.

Rutte, L.: Mé vztahy k ndrodopisu. [Rukopis.] Poziistalost L. Rutteho.

Za sakralni ¢as je v teorii kompozi¢ni vystavby textu oznacovén ¢as cirkevni, liturgicky: ,,Rozhodujici
tlohu hraje predevsim v lidovém prostiedi, kde dostdvd vyrazné zvykové zabarveni. Autofi se pfi
volbé tohoto casu, urcené uz tématem latky, zamétuji v podstaté na ty dny a na ta obdobi kalenddre,
béhem nichz podle lidového poddni dochdzi k nadpfirozenym, zdzracnym, podivuhodnym nebo
alespori zvldstnim uddlostem.“ V§eticka, E: Stavba dramatu. Olomouc 1996, s. 22.

O mnoho let pozdéji piibéh zrozeni Krista Rutte zpracoval prozaicky jako Stédrovecerni pohddku
o Ceském Betlému. Dokon¢il ji na Silvestra 1965 a na Novy rok ji vénoval svému synovi Milanovi.
Jde o aktualizaci biblického pribéhu, umisténou na ¢esky venkov, a jeji podstata spociva ve vyctu
prichozich, ktefi za zvuki lidovych pisni a hudby prindseji rtiznorodé dary.

Karpatsky, D.: Maly labyrint literatury. Praha 2001, s. 565.

Zéjem Ladislava Rutteho o lidové prostiedi ma $iroky zabér a jen obtizné jej 1ze postihnout v ramci
jediné poznamky. Ur¢ity piehled poskytne tematicky délena bibliografie jeho publikaci, studii
a ¢lanka ¢itajici 151 polozek (Kunz, Ludvik: Ndrodopisné dilo Ladislava Rutteho. Podievnicko
3, 1969, s. 61-69). V prvni fadé je tfeba zminit zaujeti pro lidovou hudbu, mj. zaklddal slovacké
kruazky, stal u zrodu Hradistanu, pisobil v porotich rtiznych soutézi, jeho diim se stal mistem
fady koncertii a vystoupeni; publikoval knihu o gajdosskych tradicich (Gajdy a gajdosské tradice
na Valassku a Slovdcku. Straznice 1964). Zvlast jej zajimala oblast Valasska a Horndcka, jiz vénoval
obséhlou studii Horridcko ve zpévu, hudbé a tanci (1. vyd. 1942, 2. vyd. 1950). Jako odborny poradce
se podilel na filmech Marysa (1935) nebo Jeji pastorkyné (1938), za druhé svétové valky dokonce
prednasel o lidové kultuie na Skole uméni ve Zliné (1940-1944), v roce 1945 zorganizoval velkou
narodopisnou slavnost ve Zling, ktera predznamenala pozdéjsi Straznické slavnosti (konaji se od
roku 1946). Ziejmé nejrozsahlej$im Rutteho projektem se stal nerealizovany skanzen — Barto$ovo
narodopisné muzeum v ptirod¢, které mélo po druhé svétové valce vzniknout v okoli nékdejsi pily
pod Hradiskem u Zlina. Zustava tedy otazkou, pro¢ v dalich dvou dramatech pro dospélé divaky
nezvolil ndmét z lidového prostiedi, jimZ se zabyval dalsi desitky let.

Ztejmé jde o vypis ze $kolniho radu. Je ulozen v pozistalosti Ladislava Rutteho spolu s konceptem
zadosti Jednoty kiestanskych matek okresni $koleni rad¢ v Uherském Hradisti o povoleni détem
ucinkovat v divadelnim predstaveni. Nedatovano.

Uher, J.: Dvé kapitoly z jednoho Zivota. Rovnost, 23. 10. 1966, s. 3.

Informace o osudech loutek a loutkového divadla poskytla snacha JUDr. L. Rutteho, pani Alena
Rutteova.

Rutte, L.: Na usvité. Praha 1925.

V edici ,,Divadelni sbornik mladeze® vychazely hry v letech 1913-1948, Néarodni knihovna
zaznamenéva 293 svazkil. Slo predevsim o hry pro mensi ¢tenate, jejichz hrdinou byl nejéastéji
Kasparek, nicméné objevuji se i hry pro star$i déti se zavaznymi tématy, napt. zcela posledni sva-
zek Partyzdnova dcera od Otakara Kriebla priblizuje Zivot u nds za nacistické okupace. V letech
1941-1942 Svejda vydaval také edici ,,Programové besedy a vecery pro dospivajici mlddez*. Jeji
népln tvorily zabavné kuplety, komickd dueta nebo veselé vystupy, o cem ostatné svéd¢i samotné
ndzvy, napt. Pry¢ s muzskou néznostil : Sélovy vystup pro divku (Véaclav Klen), Neposlusny chlupdc
(Miloslav J. Sousedik), Traktdt o studentském humoru (Karel Balak).

Haverland,]. V.: Piseri hor. Zajmy Slovace, 6. 3. 1926, s. 5.

Detvan (existoval v letech 1882-1948) sdruzoval v Praze studujici slovenskou mladez, sledoval
vzdéldvaci a ndrodné uvédomovaci cile, ale orientoval svou ¢innost i na otazky spolecenské a poli-
tické. Zpocatku byl pod vlivem myslenek L. N. Tolstého, od 90. let 19. stoleti ¢eského filozofického
realismu (T. G. Masaryk). K nejvyznamnéjsim ¢lentim pred prvni svétovou valkou pattili mj. M.
Kukucin, Jégé, V. Srobar, J. Gregor-Tajovsky, 1. Krasko. V roce 1924 ze spolku vystoupila skupina
komunisticky orientovanych studentt (V. Clementis, J. Ponic¢an, D. Okali) a zalozili Volné sdruzeni
studentid-socialistii ze Slovenska, z néhoz jesté téhoz roku vznikla skupina DAV.

16 Rutte, L.: Mé vztahy k ndrodopisu. [Rukopis.] Poztstalost L. Rutteho.

17

Blize napt. Pavlov4d, B.: Javorina. Bzince pod Javorinou 1979; Micka, A.: Z historie cesko-slo-
venské vzdjemnosti v kraji pod Javotinou. Malovany kraj 38, 2002, ¢. 4, s. 10-11.

18 Rutte, L.: PFispévky k studiu ivota lidu na moravském Slovdcku a v Cechdch. [Rukopis.] Poztistalost

L. Rutteho.

19 Rutte, L.: Piseri hor. Praha 1926, s. 122.
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20 Gustav Freytag (1816-1895), némecky prozaik, dramatik a kritik, v knize Technika dramatu (1863,
¢esky 1944) stanovil rozvrzeni dramatu do péti ¢asti: expozice, kolize, krize, peripetie, katastrofa
(rozuzleni), nékdy oznac¢ovaného jako ,,Freytagova pyramida‘“ Tato teorie ptes vyhrady i zpochyb-
fovéani zlistava stale v platnosti, predev$im pro realistické drama.

Mgr. Pavel P o r t 1 (n. 1979), historik Slovdckého muzea v Uherském Hradisti, zabyvad se kulturnimi déjinami,
predevsim literdrni historii.

Dramatic Trifles by Ladislav Rutte
Abstract

The study examines the dramatic work by JUDr. Ladislav Rutte (1893-1976) whose core is made
up by three plays in book form: Christmas Fairy-tale about poor Ondrejko (1924, Mountain Song (1926)
and At dawn (1926). Apart from the text itself, the plays are interesting for their explicit frankness with
which the author describes his relation to children, folklore and emancipating attempts of Slovaks
in the 19th century. For this reason, the analysis of his literary texts reflects Rutte’s attitudes, views
and life experience. In the field of drama he shows his interest in puppet theatre whose development
he watched carefully being a puppet player himself. This study is based on the research of the bare
heritage of JUDr. Ladislav Rutte, which made it possible to use a lot of unpublished materials — notes,
memoirs, letters and manuscripts of his works.

Ladislav Ruttes Kurzdramen

Zusammenfassung

Die Studie behandelt dramatisches Werk von JUDr. Ladislav Rutte (1893-1976). Er publizierte nur
drei Theaterstiicke, die den Kern seines literarischen Werkes darstellen: Vdnocni pohddka o chudobném
Ondrejkovi (Weihnachtsmarchen iiber armen Ondrejko) 1924, Piseri hor (Lied der Berge) 1926 und
Na tsvité (Im Morgengrauen) 1926. Seine Theaterstiicke sind aufler anderem dadurch interessant,
dass sie die Beziehung des Verfassers zu Kindern, zur Folklore, aber auch seine Sympathien fiir das
slowakische Emanzipationsbestreben im vorletzten Jahrhundert widerspiegeln. Aus diesem Grund
wurde die Analyse seiner literarischen Texte in einen breiteren Rahmen eingefiigt, der Ruttes Ein-
stellungen, Ansichten und Lebenserfahrungen offenbart. Sein Interesse fiir dramatisches Schaffen
wurde mit seiner Neigung zum Puppentheater abgerundet. Er verfolgte aufmerksam die Entwick-
lung dieser Theaterform und war selbst Puppenschauspieler. Die vorliegende Studie basiert auf der
Untersuchung von seinem bisher nicht aufgearbeiteten Nachlass, sodass dazu viele unverdffentlichte
Unterlagen - Notizen, Erinnerungen, Korrespondenz sowie Manuskripten seiner Werke - verwendet
werden konnten.
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