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STARO(NOVY) NALEZ VELKOMORAVSKEHO GOMBIKU
ZE STAREHO MESTA VE SBIRKACH SLOVACKEHO MUZEA

Ludék Galuska, Moravské zemské muzeum, Brno

Ve studii je viibec poprvé popsan a vyhodnocen stfibrny
gombik s vyobrazenim ptécka v obrécené poloze, ktery nalezl
Antonin Zelnitius ve Starém Mésté na ,,Spitalkach” v zati
roku 1948 na pocatku zachranného vyzkumu tamniho
velkomoravského kostela a okolniho pohtebisté.

1. Uvod

Na sklonku roku 2005 se na vystavé ,Veligrad v Uherském Hradisti mezi exponaty
objevil sttibrny gombik zdobeny motivy ptacka. Pochazel ze sbirek Slovackého muzea, kde
je zapsan pod inventarnim ¢islem 1025. Pavodni zapis o tomto pfedmétu se ovéem nachazi
veviden¢ni knize vedené Antoninem Zelnitiem a nazvané jim ,,Inventar sbirek a vykopavek
musea ve Starém Mésté r. 1923-1949° (str. 97, uloZeno na Archeologickém oddéleni SM).
V zépisu je uvedeno, Ze ,,dne 14. 9. byl na Spitélce nad Moravou u kostela sv. Klementa pti
bagrovani Jos. Poulika Ant. Zelnitiem ziskan porouchany stfibrny gombik®. Existence tohoto
gombiku, jak se zd4, ziistala Josefu Poulikovi utajena.’ Ten se totiz o ném nezminuje ani ve
svém hlavnim vyhodnoceni lokality ,,Spitalky* ani na jinych mistech svych publikaci (Po-
ulik 1955, 307-351, 1948-1950, 111-113, obr. 62 b, , atd.). Dokonce se zda, Ze o gombiku
nevédél ani dlouholety ,,archeolog Starého Mésta“ Vilém Hruby, protoze ani v jeho pracich
tento unikdtni nalez nebyl nikdy prezentovan (Hruby 1955, 206-214, 1965, 93-95, atd.).
Nase studie je proto prvnim predstavenim tohoto gombiku.

Poloha ,,Spitalky“ se nachazi na jihozapadnim okraji Starého Mésta, nad fekou Moravou,
v tésné blizkosti byvalé velkomoravské hradby, tzv. Christinova valu (obr. 1:B). V praibéhu
vyzkumu na prelomu 40. a 50. let 20. stoleti zde byly J. Poulikem odkryty a posléze interpre-
tovany poztstatky kiestanského okrsku tvoreného zdénym kostelem byzantského charakteru
typu vepsaného kfize, téméf ¢tvercovitym pristavkem — nartexem a okolnim kostrovym
pohtebistém s nejméné 53 kostrovymi hroby.? To v$e bylo obklopeno palisdidovou ohradou
(k situaci na Spitalkach naposled Galuska-Polacek 2006, 101-104). MnoZstvi a charakter
honosnych zlatych a stfibrnych $perka veligradského typu, mezi nimiz figuruje i sttibrny
kruhovy terc¢ik s vyobrazenim jezdce se sokolem, tzv. Sokolnik, jasné doklada, Ze lidé po-
hibeni v hrobech uvnitt i vné kostela ndlezeli k nejvy$si spolecenské vrstvé Velké Moravy.
Do vybavy nékterého z téchto lidi zfejmé ptivodné patfil i ,,nas“ gombik. Jak jsme jiz uvedli
vyse, gombik zachranil A. Zelnitius, ktery jej nasledné deponoval v tehdej$im archeologickém
muzeu ve Starém Mésté. Odtud se gombik, stejné jako dalsi inventar staroméstského muzea,
v 50. letech 20. stoleti dostal do sbirek Slovackého muzea v Uherském Hradisti (staroméstské
muzeum definitivné zaniklo v roce 1963, viz Vagkovych 2000, 68).

2. Popis gombiku

Gombik je vyhotoven ze stfibrného plechu (obr. 2:1, 2, obr. 3, obr. 5:1- 4). V dobé nélezu
byl pravdépodobné rozpadly na tfi ¢asti. Ty byly tvofeny dvémi zdobenymi polokoulemi
a zavésnym kruhovym dratkovym poutkem, dole omotanym presekavanym filigrannim
dratkem. Horni polokoule byla ¢aste¢né porusena. Je pravdépodobné, Ze jesté samotnym
nélezcem, tedy A. Zelnitiem, byly v§echny tfi ¢asti nalepeny na podkladovou plechovou
kulicku, takze v soucasnosti tvori gombik jeden kompaktni celek. Jeho vyska i s ouskem
¢ini 34,0mm, polomér 27,5mm, vaha vzhledem k vyse uvedenym okolnostem nebyla
zjistovana.
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1. Velkomoravska sidelni aglomerace Staré Mésto—Uherské Hradisté, ,Veligrad®. B - poloha ,,Spitélky“
a misto ndlezu gombiku v ramci pohfebisté u kostela. Podle autora.

Povrch gombiku je rozdélen na tti hlavni vyzdobna pole. Kazdé z téchto poli je v horni
a dolni ¢asti ohrani¢eno zdvojenymi liniemi protahlych obloucktl. Kratké rovné sloupky
oboustranné ukoncené polokruhovymi patkami zase ohrani¢uji vyzdobna pole po stranach.
Jako celek maji vyzdobna pole tvar oboustranné arkady.

Hlavni vyzdobny motiv v jednotlivych polich predstavuje ptacek s roztazenymi kiidly
v poloze hlavou dold - nohami nahoru (obr. 2:1, obr. 5:1-2). Pomérné robustni télo ptacka
je pokryto mirné prohnutymi ryhami, které navozuji vzhled Supinek, resp. kratkych pérek.
Hlava je vzhledem k télu mala, oko na ni je ale vyrazné, zobdk je relativné uzky, mirné
srpovité ohnuty. Z tylni ¢asti hlavy vystupuje jednodilny pomérné dlouhy hiebinek. Krk je
taktéz protahly, dlouhy a je opatfeny dvéma az ¢tyfmi pri¢nymi ryhami, od téla je mirné
odsazeny. Ktidla ptaka jsou dobfe znatelna, sestavend ze dvou az ¢tyf — nejcastéji vsak tii
- tad delsich per. Spodni ktidlo, vystupujici ze zadové ¢asti ptacka, vidy smétuje dozadu,
k ocasu. Naopak horni ktidlo, které vybihd z hrudni ¢asti ptéka, sméfuje dopredu, tedy
k zobaku. Dvojice jen schematicky zndzornénych koncetin vystupuje ze spodni ¢asti ope-
fencova trupu smérem nahoru, tedy k ousku gombiku, a je ukonéena naznakem drapt. Tti
az Ctyfi ocasni pera nemaji koncové ¢ésti, jsou jakoby utnuta sttedovym sloupkem arkady,
pticemz ryhy jednotlivych per se ¢asto ktizi s liniemi sloupku (obr. 5:4). Pozadi hlavniho
vyzdobného motivu s ptakem je husté, nepravidelné vybijeno, tedy puncovano.
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Horni ¢ast gombiku okolo zavésného ouska ma tvar trojuhelnika ohrani¢eného zdvoje-
nou linif vyzdobnych poli. Plocha trojuhelniku je hladka, bez puncovani, nezdobena. Také
protilehld dolni ¢ast gombiku md tvar trojuhelnika ohrani¢eného dvojnasobnou linii arkad,
ovSem v rozich tohoto trojuhelnika se nachazi vyzdoba v podobé kapkovitych dtvar, ve
sttedu plochy je vyrazny dutlek (obr. 2:2, obr. 5:3). Zbytek dolni trojuhelnikovité plochy je

nepravidelné puncovan.

3. Vyhodnoceni

Gombiky ze zlatého, pozlaceného nebo stiibrného plechu, zdobené tepanymi a lisova-
nymi motivy - rostlinnymi, architektonickymi, geometrickymi a animalnimi, k nimz patfi
i pojednavany staroméstsky exemplat - predstavuji jeden z nejcharakteristi¢téjsich a za-

roven nejvzacnéjsich predmétti materialni
kultury Velké Moravy (9. stol.). Vétsinou
byvaji nachdzeny ve dvojici a to predevs$im
v horni ¢asti trupu pohrbenych jedincu.
Predpoklada se proto, ze plnily funkei spi-
nadla v horni ¢4sti $atu (Klanica 1970, 422,
obr. 1, Pavlovi¢ova 1996, 98-99). Nicméné
vzhledem ke kiehkosti nékterych, zejména
velkych, ale i téch nejmensich exemplai, se
domnivam, Ze tyto gombiky byly vice okra-
sou, symbolem, nez jen pouhym spinadlem.
Vsechny gombiky zaroven predstavujijeden
z vyraznych atributt stavovské prislusnosti
svych vlastnika, pfislusnikt nejvyssi spole-
¢enské vrstvy starych Moravant 9. stoleti.
Ve skupiné gombikt s animélnimi moti-
vy predstavuje ptak nejcastéji zobrazované
zvife (Pavlovi¢ova, 1996, 108, Smerda 2004,
142). Gombiky s ptaky jsou ze Starého Mésta
znamé jiz dlouho, av$ak svym celkovym po-
jetim se gombik od kostela na ,,Spitalkéch®
od ostatnich odli$uje: je sttibrny, nikoliv
médény a pozlaceny, ptak na ném zobrazeny
je robustnéjsi, tvarem svého téla se podoba
spi$e bazantu, mozna pavu, nikoliv dravému
ptaku ¢i kohoutu a je v obracené poloze, tedy
nohama nahoru - hlavou dolt. A kone¢né,
cely motiv je umistén v arkddovém poli,
nikoliv v kruhovém ter¢iku (srov. Hruby
1955, obr. 39:1, 3, viz. hroby 129/49, 251/49,
282/49, dale Klanica 1991, obr. 4:1, 2, 4). Pro
Staré Mésto na§ gombik proto predstavuje
novum. Analogie, presnéji gombiky s ales-
pon velmi podobnym vyobrazenim ptéka
avobracené poloze, v8ak presto nachdzime,
a to v Breclavi-Pohansku a v Mikul¢icich.
Na Pohansku byly v hrobé ¢. 38 u tamniho
kostela nalezeny takovéto gombiky dokonce
dva (obr. 4:1), na tretim byl ptacek v poloze
hlavou nahoru - nohami dola (Kalousek
1971, 42-44, obr. 38: 6-8). Ptac¢ek z Pohan-

2. Staré Mésto ,,Spitalky®, gombik. 1- hlavni
vyzdobny motiv ptéka v obracené poloze,
2 - rozhrani vyzdobnych poli ve tvaru ¢asti
arkady s ¢astmi ptaciho téla. Kresba autor.
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3. Staré Mésto ,,Spitélky“, gombik. Foto S. Dole-
zelova.
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4. Gombiky s motivem ptéka v obracené poloze. 1 - Bfeclav-Pohansko, hr. ¢. 38,
2 — Mikuléice ,,Klastérisko®, hr. 1729. Piekresleno autorem z Klanica 1991,
obr. 4. Bez méfitka.

ska md mirné prohnuty, zaspicatély zobdk, na tylni ¢asti hlavy hiebinek ¢i chocholku, ovéem
dvojdilnou. Télo mé pokryté ryhami v podob¢ Supinek, jeho ktidla sestavaji ze tif az ctyf
podélnych per. To jsou znaky do zna¢né miry identické s vyobrazenim ptécka na gombiku
ze staroméstskych ,,Spitdlek®. Pték z Breclavi-Pohanska m4 vsak jen jednu nohu, jeho télo
je stihlejsi a plynule prechdzi v kratky krk. Obé jeho kfidla smétuji svymi pery dozadu,
k ocasu. Ocasni pera jsou vyobrazena celd, tedy na koncich jsou zaoblena, neprerusena.
Oko ptaka je protahlé, kapkovité, nikoliv kulaté. Cely motiv je navic umistén do ter¢ovitych
medailond, ne do arkad, a gombik je vyroben z pozlaceného médéného plechu. To jsou
odlignosti, které gombik ze staroméstskych ,,Spitélek“ v detailech odli$uji nejen od gombiku
z Bieclavi-Pohanska, ale i od dal$iho podobného nalezu (obr. 4:2), gombiku z hrobu 1729
z Mikul¢ic (Klanica 1991, 183, obr. 4:4). Tento gombik se nasel nedaleko od 9. kostela na
pohfebisti v poloze ,,Kostelisko®, které v§ak prozatim jesté nebylo odborné vyhodnoceno
(srov. Métinsky 2005, 134). Z prezentovaného vyobrazeni jsou nicméné ztejmé jasné shody
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5. Staré Mésto ,,Spitalky*, gombik. Foto S. Dolezelova.

mezi gombiky s ptacky z Mikul¢ic a z Breclavi-Pohanska, a zaroven jejich vy$e zminéné
odlignosti od gombiku ze Starého Mésta z polohy ,,Spitalky*

Z dalsich, ovsem jiz vyrazné vzdalenéjsich analogii, vzpomenime jesté gombik z hrobu
¢.136, opét z pohrebisté u kostela v Breclavi-Pohansku (Kalousek 1971, 91, obr. 136:1-2).
Ptak ve tfech polich je na ném sice v obracené poloze, avsak detaily jeho téla jsou lépe
propracovany, pricemz témét jisté se v jeho pripadé jedna o dravce, jehoz hlava je obracena
smérem k ocasu. Lze Fict, Ze pfes podobné pojeti je celkové ztvarnéni tohoto ptéka od ptaku
na nami zpracovavanych gombicich odli§né. Vice se podoba ptiku zndzornénému napt. na
dné misy ze §védské Alvkarleby (Klanica 1991, obr. 4:3).

I pres jisté odlisnosti mtzeme konstatovat, Zze gombik od kostela ve Starém Mésté na
,Spitdlkach®, spolu se dvéma gombiky z Bieclavi-Pohanska a jednim gombikem z Mikul¢ic,
tvori skupinku, kterou spojuje predevsim identicky motiv ptaka v obracené poloze. Podstata
tohoto motivu nam prozatim unika, stejné jako urceni, o jaky druh ptaka se vlastné jedna.
Zda se vak, Ze z hlediska druhového za¢lenéni by mohlo v ptipadé staroméstského exemplare
jit o samce bazanta. Poukazuje na to celkovy tvar jeho téla, hlavy s hiebinkem a s typickym
zobdckem, stejné jako zvyraznéna oblast v misté kruhového oka. Toto zvyraznéni oviem
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nemuselo zndzornovat jen samotné oko, nybrz také typické ¢ervené zbarveni v okoli oka
bazantiho samce. Charakteristické jsou i pri¢né ryhy na protahlém krku ,,naseho ptaka. Ty
mohou byt zpodobnénim pasu bilého peti, které na zivém jedinci oddéluje tmavé peti na hlavé
a vétsi ¢asti krku od hnédého pefti na téle ptaka a dolni ¢asti krku. Malou délku ocasnich per
bazanta na staroméstském gombiku lze vysvétlit tak, Ze jeho tvilirce, zfejmé staromoravsky
klenotnik, prosté nezvladl celkovou prostorovou koncepci vyzdobného pole a pera jednoduse
»utnul’, protoze by je do ramce vyzdobného pole stejné celd nedostal. Na rozdil od néj vy-
robci gombiki z Bieclavi-Pohanska a z Mikul¢ic ocasni pera jimi zndzornovanych opefenct
zachytili celd. Lze z toho soudit, Ze tito ptaci, at uz $lo o kohouty ¢i jiny druh, véetné dravect
(Kalousek 1971, 44, srov. Balint 2004, 31-34, Mlikovsky 2005, 185-196), neméli ocasni pera
tak vyrazna, aby se s jejich délkou v tercovitych polich gombikd jejich tviirci nevyrovnali.

Pokud se skute¢né v piipadé staroméstského gombiku jednalo o bazanta, pak se nabizeji
dvé vysvétleni, jak se motiv s timto druhem ptaka - v prostfedi Velké Moravy ciziho — mohl
viibec objevit. Prvni vysvétleni po¢itd s moznosti, ze ptiivodné $lo o motiv ciziho alegorického
systému. Tento motiv, vyobrazeny napf. na hedvabnych latkach, se prostfednictvim déalko-
vého obchodu dostal do Evropy, a zde, jiz nepochopen, presel do souboru dekorativnich
motivil uplatiujicich se ve velkomoravské ,,nové vznikajici feuddlni spole¢nosti® (Klanica
1991, 191). Druhd moznost naopak vychazi z predpokladu, ze domaci vyrobce gombiku
vychazel z realné predlohy, tedy z Zivého (¢i mrtvého) ptéka, presnéji bazanta. Ten oviem
nebyl doméciho ptivodu, coz znamena, ze musel byt dovezen ze své domoviny z dalekych
oblasti na hranicich Asie a Evropy. A nebo se k nam mohl dostat zprostfedkované, napt.
z prostiedi Byzantské rige®. Je pritom dolozeno, ze takovéto obchodni kontakty mezi stied-
ni Evropou a uvedenymi oblastmi existovaly jak v 8., tak pfedevsim v 9. stoleti (Charvat
1998, 28-46). Pti¢emyz, stal-li se v roce 802 dokonce slon predmétem dovozu z Bagdadu az
na dvtir franského cisare Karla Velikého (Hagermann 2002, 341, 369-371), pak tim spiSe
mohli byt v kleci dovazeni nesrovnatelné mensi bazanti. Takto se bazant, v minulosti vzdy
povazovany za vzacné a exotické zvife, mohl objevit i v prostiedi Velké Moravy. A zZe tomu
tak zfejmé i skutecné bylo, to dokladaji nalezy ze Starého Mésta, ze sidlisté v poloze ,,Na
Valach® (Hruby 1965, 249). Podle R. Musila se totiz mezi zvifecimi kostmi pochdazejicimi
z tohoto nalezisté objevily kosti nalezejici dokonce az tfem bazantim. Na zakladé toho by se
mohlo zdat, ze na Moravé 9. stoleti nemuseli tito ptaci predstavovat ptili§ velkou vzacnost.
Nelze dokonce ani vyloucit, Ze zde snad mohli byt vzacné i chovéni, a to napt. pro potteby
lovu prislu$niky vladnouci velkomoravské nobility. Pak by se dokonce nabizelo vysvétleni,
ze obracena poloha ptakd na vyse zminénych velkomoravskych gombicich mtize znazor-
fovat jiz uloveného ptaka, tedy trofej. Nemuselo by tedy jit o zachyceni nepochopeného,
davného, ciziho symbolu, ale naopak o znazornéni bezprostiedni reality a to v samotném
prostfedi Velké Moravy.

Zavérem jesté kratce k chronologii a nékterym dal$im otdzkam tykajicim se naseho
tématu. Protoze gombik s ptackem ze staroméstskych ,,Spitalek“ nebyl sou¢asti uzavieného
hrobového nalezového celku, Ize jej datovat jen ramcové do 9. stoleti (srov. Pavlovicova
1996, 108). To je zaroven také doba - tedy nikoliv jen konec 9. a prvni polovina 10. stoleti,
jak dfive usuzovalo (Poulik 1955, 330-332, 336) - kam patti prevazna ¢ast $perki z pro-
zkoumanych hrobt u kostela ve Starém Mésté na ,,Spitalkach®. Chceme-li se viak presto
pokusit o ponékud jemnéjsi dataci studovaného gombiku nezbyva ndm, nez opét obritit
pozornost k hrobu ¢. 38 z Bfeclavi-Pohanska (Kalousek 1971, 43-44). Jama tohoto hrobu
byla vykopana v misté starsi palisady. Ta jiz tehdy v daném prostoru samoziejmé nestdla,
takZe hrob pochazi az z doby existence mladsiho dvorce. K realizaci hrobu ¢. 38 tedy témér
jisté nemohlo dojit pted polovinou 9. stoleti. Kromé zminénych gombika se u poztstatka
Zenské kostry v hrobé ¢. 38 objevily dva pary zlatych hrozni¢kovitych nausnic a fragment
stiibrné nausnice, Zelezné skoby naznacuji pritomnost deskové rakve. Touto vybavou se hrob
¢. 38 radi v Breclavi-Pohansku k velmi bohatym. Nelze zaroven prehlédnout, ze gombiky
s ptacky, a to nejen s témi v obracené poloze, pochazeji predevs$im z hrobti bohatych Zen
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a malych divek, tedy z hrobti Zenskych. Tato skute¢nost jisté stoji za pozornost a stejné jako
nékteré dalsi nedoresené otazky tykajici se gombikii obecné, mohla by se stat predmétem
dal$iho studia tohoto pozoruhodného zastupce hmotné kultury Velké Moravy.

Studie vznikla v rdmci institucionalniho zdméru Moravského zemského muzea IZMK00009486202
- Vyzkum vyvoje lidské spole¢nosti ve vztahu k Moravé a ideje ¢eského ndroda ve stfedoevropském
kontextu.

Poznamky:

1 J. Poulik uvéadi, Ze oznameni A. Zelnitia o ni¢eni slovanskych hrobt bagrem ve Starém Mésté na
,,Spitélkéch“ doslo na Statni archeologicky tstav do Brna v sobotu dne 10. zafi 1949 (Poulik 1955,
307-308). Hned v pondéli 12. zati se Poulik s laborantem Ondréckem dostavili na nalezisté a za-
hdjili na ,,bagrovaci plo$e a v jejim nejbliz§im okoli zachramnovaci prace Jejich soucasti zfejmé bylo
i odbagrovani hornich vrstev na zkoumané, dosud vsak jesté bagrem neznicené plose. A. Zelnitius
na$el gombik ve sttedu 14. 9., tedy dva dny po zahdjeni Poulikem vedenych vyzkumi. Nélez zatajil,
neodevzdal, naopak zaradil jej do sbirek jim jesté stale zpravovaného muzea ve Starém Mésté, odkud
se posléze dostal do sbirek Slovackého muzea. Zelnititv postoj tehdy jisté nebyl spravny. Asi vyplyval
z jeho tehdejsiho vztahu k ,,mladym®, zejména V. Hrubému, a jak se nejnovéji zdd i k J. Poulikovi,
kteti podle ného samotného malo uznévali jeho, tedy Zelnitiovy, zasluhy o velkomoravsky Velehrad
— Staré Mésto (k tomu Fiser 2007, 160-168).

2 Nékteré Poulikovy zavéry, zejména ty, jez se tykaly udajnych mist vchodi do kostelniho pfistavku
- nartexu, a otazek chronologie velkomoravskych $perkt — hlavné jejich pozdni datace - se v roce
1990 pokusil korigovat Botivoj Dostél (1990, 36-40).

3 Jeznamo, ze bazanti se do Evropy dostali pfinejmensim v dobé fiSe fimské. Cestovatelé pak bazanty
objevili na uzemi dne$ni Gruzie pii fece Rioni, pivodné zvané Phasis ¢i Fasis. Odtud zfejmé pochazi
i jejich latinsky nazev, tedy Phasianus.
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The New and Old Find of a Great-Moravian Button from Staré Mésto in the Collections
of the Slovacké Museum

Astract

The 2005 exhibition entitled ,Veligrad which took place in Uherské Hradisté featured a silver button
decorated with a depiction of an animal which had been hitherto not described in the specialized literature.
It comes from one of the graves in the Great Moravian Era church in Staré Mésto, position ,,Spitalky“ (Fig.1).
Presently, it is contained in the collections of the Slovdcké Museum. The main decorative motif of the button
is a bird in an upside-down position (legs up, head down), positioned in three arcade-like spaces (Figs. 2,
3, 5). The bird ,s physical characteristics resemble most of all a male pheasant. In its overall treatment, the
button of Staré Mésto resembles two copper gilded buttons from the grave No. 38 in Bieclav-Pohansko, and
a button from the grave No. 1729 at the position ,,Kostelisko“ near Mikul¢ice (Fig. 4), so far published only
preliminarily. However, the birds on those buttons appear to be somewhat ,,slenderer®, so it is possible they
represent a different bird species, perhaps a rooster. If the bird on the Staré Mésto button really is a pheasant,
it raises a question of the motif s origin; pheasant is not originally a European species, it was introduced here
from Southwest Asia. According to the first possibility, the Great Moravian jewelers took up this motif from
imported cloth. According to the second possibility, pheasants were already imported into Europe at the
time, where they might have been bred at rulers courts and perhaps hunted. This possibility is supported
by the finds of bones of three pheasants, unearthed in Staré Mésto.

In den Sammlungen des Museums der Mihrischen Slowakei befindlicher altneuer Fund eines Knopfs
aus der Zeit Grofimihrens in der Lokalitit Staré Mésto

Zusammenfassung

Im Jahre 2005 auf der Ausstellung ,Veligrad in Uherské Hradi$té“ erschien ein in der Fachliteratur
bisher unbekannter, mit einem tierischem Motiv verzierter Silberknopf. Er stammt aus einem der Gréiber
bei der grofiméahrischen Kirche in Staré Mésto, auf der Flur ,,Spitélky“ (Abb. 1). Zur Zeit befindet er sich in
den Sammlungen des Museums der Mahrischen Slowakei. Das wichtigsta Ziermotiv stellt einen Vogel in
umgekehrter Position dar (d. h. Beine nach oben, Kopf nach unten) und ist in drei arkadenformig gestalteten
Feldern (Abb. 2, 3, 5) positioniert. Der Vogel scheint dem ménnlichen Fasan am dhnlichsten zu sein. In der
Gesamtauffassung sieht der Knopf aus Staré Mésto 2 vergoldeten Kupferknépfen aus dem Grab Nr. 38 in
Breclav-Pohansko und einem nur vorldufig publizierten Knopf aus dem Grab 1729) in der Flur ,,Kostelisko*
bei Mikul¢ice (Abb. 4) dhnlich. Die Federtiere an diesen Knopfen machen aber etwas ,,schlankeren® Eindruck,
sodass sie moglicherweise einen andern Vogel darstellen, vielleicht einen Hahn. Falls der Vogel am Knopf
Fasan ist, dann stellt sich die Frage nach der Herkunft des Motivs, denn Fasane kommen nicht aus Europa,
sondern aus Stidwestasien. Die eine mogliche Antwort wire, dass die gromahrischen Juweliere dieses Motiv
von importierten fremdldndischen Stoffen iibernahmen. Die andere Antwort erklart, dass es schon damals
importierte Fasane in Europa gab, dass sie von Herrschern gehalten, vielleicht auch gejagt wurden. Diese
Vermutung konnte mit einem Fund von Fasanenknochen aus drei Tieren in Staré Mésto belegt werden.
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