SLOVACKO 2006, R. XLVIII

JAN HUSEK A SLOVENSKO

Marek Junek, Ndrodni muzeum, Praha

... SOm velmi nestastny, Ze som sa dostal zo Slovenska. Je
pravda, Ze som si nesmiernym Stidiom a priliSnou prdacou
vo Skole i mimo $kolu privodil hroznii nervovii chorobu, ale
Zivotu tomu som uz tak privykol, ze je mi bez neho strasne.
Upadol som v melancholiu, zo ktorej ma moze vylieCit iba
ndvrat tam, kde som sa dobre citil - na Slovensko. Skola,
Sokol, ndrodopis a Zurnalistika — to bol Zivot, bez ktorého je
mi nevyslovne smutno.“

Jan Husek, 1922

Nékteré osobnosti zanechaly tak vyraznou stopu v déjinach 20. stoleti, Ze se o nich uci-
me dodnes a tvofi soucdst nageho historického povédomi. Jiné osobnosti, které ve své dobé
tvorily elitu naroda, postupné upadaji do zapomnéni, az se na né¢ zapomene uplné. Mezi
podobné osobnosti patti i Jan Hasek. Dnes je znamy pouze hrstce ¢eskych a slovenskych
etnografi, ovéem v dobé svého pusobeni patfil k prednim védeckym, kulturnim a osvéto-
vym pracovnikiam, ktef{ se intenzivné zajimali o Slovensko a propagovali ¢eskoslovenskou
nérodni jednotu.!

Jan Husek se narodil v roce 1884 v Ostrozské Nové Vsi. Gymnazium nav$tévoval
v Uherském Hradisti (ukoncil ho s vyznamenanim v roce 1904) a zde se poprvé hloubéji
seznamil se slovenskou problematikou, a to diky star$imu spoluzikovi Bohdanu Pavli. Po
odchodu na Filozofickou univerzitu Univerzity Karlovy v Praze se Slovensku a ¢esko-slo-
venskym vztahtim vénoval i nadéle. Jako vyznamny predstavitel Slovackého kriizku v Praze
mél moznost navazat spolupraci se ¢leny jinych prazskych spolkd, jako naptiklad Detvan ¢i
Ceskoslovanska jednota. Velmi brzy se dostal do kontaktu s Iékafem a pozdéjsim prednim
&eskoslovenskym politikem Vavro Srobarem a Pavlem Blahem, aktivné se i¢astnil riznych
Cesko-slovenskych manifestaci: na narodopisné manifestaci Praha Slovensku v roce 1907 (na
pocest Cernové) vystupoval jako stari stérek, od roku 1907 se pravidelné dcastnil ¢esko-
slovenskych porad v Luhadovicich.?

Studia na univerzité méla pro Huska i jiny vyznam. Uéastnil se prednasek T. G. Masaryka,
které na né¢j mély velky vliv. Zaujaly ho predevsim Masarykovy ndzory na cesko-slovenské
vztahy a jeho chdpani narodni jednoty. Ty pak prosazoval i po roce 1918, kdy piisobil na
Slovensku. Jan Husek dokonce vstoupil do Masarykovy realistické strany a podstatnou ¢ast
svého Zzivota o sobé tvrdil, Ze je ,realista“ v Masarykové slova smyslu.

Po absolvovani univerzity v roce 1909 se Jan Husek plné vénoval své ucitelské draze.
Ptisobil v Lipniku nad Be¢vou, Moravské Ostravé a Olomouci jako profesor taméjsich
sttednich skol.

Vznik Ceskoslovenska ho zastihl na realném gymnaziu v Bu¢ovicich. Jan Husek nevéhal
a mezi prvnimi se ptihlasil na ucitelské misto na Slovensku. Prozatimné byl jmenovan na
katolické ustavy v Kezmarku a Spigské Nové Vsi a ¢ekal na definitivni jmenovani na néjaké
stfedni $kole na Slovensku. Toho se ov§em nedockal. P¥i¢inou bylo slozité Huskovo lavirovani
ahlavné jeho nerozhodnost, zda se chce vénovat pedagogické ¢innosti nebo ¢innosti védecké.
V roce 1920 a pozdéji letech 1924 a 1927 bylo Huiskovi nabidnuto misto na referatu $kolstvi
ministerstva §kolstvi a ndrodni osvéty v Bratislavé.’ Husek ani jednou misto neptijal. Poprvé
kvtili své obhajobé doktoratu (Husek pattil mezi prvni, ktet{ obhdjili rigorozum v Bratislavé)
a pozdéji proto, Ze se snazil obhajit docenturu. Ov$em tato jeho snaha byla vidy zmarena
»neprejicimi“ kolegy, ktet{ vzdy ziskali Hiskovo misto. Proto byl definitivné jmenovéan opét
na Moravé, nejprve na gymnaziu v Boskovicich a pozdéji v Brné.*

Intenzivni zajem vratit se definitivné na Slovensko projevil Husek v 30. letech minulého
stoleti. Odiivodnioval to tim, Ze uZ nemd moznost ziskat docenturu a tim, ze v Bratislavé ptisobi
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jeho manzelka a studuji déti. Pomoc Hledal u Vavro Srobéra, Antona Stefanka ¢i Ferdinan-
da Piseckého. V roce 1934 se intenzivné zajimal o jmenovani do Bratislavy. Ale zbyte¢né.
Mohla za to neustald zména nazorti a soucasné uto¢ny ton, s nimz vSechny obvinoval, Ze
mu brani v kariéfe. Rovnéz jeho povést mezi predstaviteli ministerstva $kolstvi a nékterymi
slovenskymi politiky nebyla pravé nejlepsi, jak o tom svéd¢i nasledujici slova: ,, Husek nevie,
¢ije, ¢o chee. Jeho ¢innost bola by viac hodnd, ak by ju nesprevadzal ten osobny ton, ktory
vietko prehlusuje. Ja Ta velmi prosim priatelu, upust od svojej intervencie. Nie¢o Ti musim
na vysvetlenie povedat. Hisek mi e$te za ministra Dérera povedal, Ze je agrarnikmi prenasle-
dovany, Ze je oznacovany za socialistu. Akiste na druhej strane se oznacuje za republikana,
ktorého chct socialisti znic¢it. Tento ¢lovek nevie spravit uprimny krok, nevie prehovorit
upriné slovo. Poznam ho naskrze jako ¢loveka nespolahlivého. O tom by mohli vypravat aj
¢inovnici bratislavskej jednoty sokolskej. Re¢nit neni este praca. Re¢ moze byt ¢innom, ale
len vtedy, ked je za fiou osobnost. Poznal som dvoch takych Cechov na Slovensku: Zbavitela
a Huska, ktory neni snad tak zly jako Zbavitel, ale podpory nezasluhuje. Teda nehnevaj sa.
Roz¢uluje ma, ked vidim taku vtieravost a divim sa Huskovi, Ze po tom vsetkom, ¢o som
mu ja do o¢i povedal, ma guraz svojimi vecmi obtazovat.“

Na Slovensko se mu podafilo dostat ve $kolnim roce 1938/1939. Ovéem po vyhlaseni
slovenské autonomie musel odejit zpét do Brna.

Na Slovensku se Husek vénoval tomu, co mu bylo blizké: praci v Sokolu, ndrodopisné
a védecké ¢innosti a upeviiovani cesko-slovenskych vztahu. Stal se ¢lenem mnoha spolkd,
napt. Matice slovenské, Safaiikovy ucené spole¢nosti, Stefénikovy spole¢nosti &i Spole¢nosti
pro studium mensinovych otazek. Politicky se snazil byt neutralni, i kdyZz osobné inklinoval
spiSe k socidlni demokracii. A ¢asto o sobé vyhlasoval, Ze uvnitf zistal ,,starym masary-
kovskym realistom®’” Na prelomu 20. a 30. let minulého stoleti dokonce na kratkou dobu
vstoupil do agrarni strany, ale brzo z ni vystoupil. Udajné proto, e podporoval V. Srobara
v zdpase proti M. HodZovi. Tak se dostal do sporu s Antonem Stefdnkem a ten ho chtél
nechat vyloucit.?

V obdobi svého pisobeni na Slovensku také napsal vétsinu svych odbornych praci, které
jsou prevazné etnografické, ovsem velmi casto fes$i aktualni politické problémy.’

Tézky osud ¢ekal na Jana Hiska v obdobi druhé svétové valky. Diky odbojové ¢innosti
jeho syna byl zatéen a deportovan do koncentra¢niho tabora Buchenwald, kde se jeho pro-
slovenské smysleni opét mohlo projevit. Na konci valky se zde snazil obhajovat Slovaky jako
ptiznivce Ceskoslovenska a Slovdky v Buchenwaldé organizoval do Slovenského narodniho
vyboru, ktery pozdéji splynul s ¢eskym do Ceskoslovenského narodniho vyboru."

Po valce se ¢aste¢né vratil ke své ptivodni ¢innosti. Angazoval se v narodopisné ¢innosti
(napt. stal u zalozeni straznického folklérniho festivalu). Stal se spoluzakladatelem Cesko-
slovenské spole¢nosti, ktera navazovala na ¢innost nékterych prvorepublikovych organizaci
(napt. Ceskoslovenské jednota, Ceskoslovenské ndrodni rada a Stefinikova spole¢nost)
a snazila se upevilovat vzdjemné vztahy Cechii a Slovakii. Souc¢asné se naplnila jeho védecka
kariéra a Jan Husek mohl obh4jit docenturu a souc¢asné zacal prednaset na nové vzniklé
Univerzité Palackého v Olomouci.

Vzhledem ke své etnografické orientaci, ptisobeni jako ucitel a osvétovy pracovnik se Jan
Husek vénoval i teoretickému zpracovani ¢eskoslovenské otazky, cesko-slovenskych vztaht
avzajemnosti. Vychazel podobné jako nékteti jeho souputnici z teze o ¢echoslovakizmu tak,
jak byla soucasti statni doktriny a snazil se ji vysvétlit. Velka ¢ast jeho nédzort byla ovlivnéna
teoriemi a nazory T. G. Masaryka, Edvarda Benese, Arnosta Innocenta Blahy nebo Antona
Stefanka. V jednom se vSak od nich odligoval - ptilisnym diirazem na Moravské Slovaky
jako na vzor, jak vytvotit pravé Cechoslovaky.

Ve svych teoriich se i Jan Hisek musel vyrovnat s rozdilnym vyvojem Cechii a Slovaki.
Tvrdil, Ze az do zaniku Velké Moravy rizné kmeny, které ji obyvaly, tvotily jeden celek. Po
jejim zaniku se Slovaci'' postupné zacali odlisovat od Cecht, a to diky geografickym, histo-
ricko-politickym, kulturnim a socidlnim podminkam. Toto a navic obrana proti Madartim
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ptivedly Slovaky k vlastnimu spisovnému jazyku. Tim ovSem podle Hiska nebyla naruse-
na etnografickd jednota a spole¢nd narodni kultura, coz dokazuji nazory $tarovci, Pavla
Orszagha Hviezdoslava, hlasistt, Milana Rastislava Stefénika ¢i pradisti. Spole¢nd ndrodni
kultura a ¢eskoslovenska ideologie pak nasly vyraz v tak vyznamnych dokumentech jako
Martinska deklarace nebo ustava z roku 1920."

V daldi dobé bylo podle Hiiska nutné pracovat na tom, aby vznikl ¢eskoslovensky narod
z &eské i slovenské narodni vétve. Podle néj museli Cesi i Slovaci naplnit svij vlastni nacio-
nalismus (tj. ¢esky a slovensky) a teprve diky jejich syntéze mohl vzniknout nacionalismus
Ceskoslovensky. Coz bude v budoucnu jednoduché, protoze jak ¢esky tak slovensky nacio-
nalismus vyrustal z kolldrovsko-masarykovského humanismu a mél ptiklad pravé v T. G.
Masarykovi a E. Benesovi jako idedlnich Cechoslovacich, ktefi se vzdali svého ceského
nacionalismu.”® Tento proces Husek (stejné jako napt. Anton Stefének) nazyval akulturaci,
tj. kulturni asimilaci. V této souvislosti je zajimavé, Ze Husek do problému vyrazné vnést
&eskou otdzku a myslel si, Ze v budoucnu bude problém spise s Cechy, kteii se nebudou chtit
pietransformovat v Cechoslovaky a podle historické tradice budou klast diiraz na cesky
nacionalismus, ktery budou zaménovat za ¢eskoslovensky a budou chtit nutit Slovaky, aby
se prizpusobili. A hlavni vinu na tom podle Huiska mélo stfedni skolstvi, které se v ¢eskych
zemich odmitalo zabyvat Slovenskem.™

Ze syntéza riznych ndrodnich prvka je moznd, dokazoval Huisek na Moravskych Slo-
vacich (z etnografického hlediska je povazuje za zastupce Slovaku), kteti expandovali do
Prahy a Cech, z Ceské kultury si vzali jen to nejlepsi a vytvotili s nimi jeden narod s jednim
spisovnym jazykem.!

Nejvétsimu problému v ¢esko-slovenském vztahu ventilovanému navenek - jazykové
otdzce se Jan Husek vét$inou vyhybal a nechaval ji otevienou do budoucna: ,,Hovorim:
sme dosial iba jednotny ndrod, nie absoliitne ndrod jeden. AZ sa povahove vyrovndme, krvou
smiesame, hospoddrsky, kultiirne a socidlne sjednotime, potom len pride rad na jazykovii
otdzku.“"* Ov§em v nékterych prednaskach slovenstinu oznacoval pouze za nareci ¢estiny.
A jeho teorie akulturace tak v podstaté davala rovnitko mezi ¢echizaci Slovenska a vznik
ceskoslovenského néroda."”

Hlavni zpiisob, jak provést akulturaci v Ceskoslovensku, vidél Jan Husek v piisobeni
spolkti a organizaci, jakymi byla napt. Moravskoslovenskd spole¢nost, Ceskoslovenska
jednota a predevsim Stefinikova spole¢nost. Tyto spolky mély aktivné ptisobit mezi Cechy
a informovat je o zivotu na Slovensku a sou¢asné mezi Slovaky a informovat je o situaci
v &eskych zemich. Nejvice si v tomto sméru cenil Stefénikovy spole¢nosti: (Stefdnikova
spolecnost) ,To je moje diefa a moja ldska — ja zo Stefinikovej spole¢nosti chcem nieco
vidsieho vytvorit. !

Stefanikova spole¢nost vznikla po schiizce, které se konala 20. 9. 1931 v Trencianské
Teplé. Po diskusi se dospélo k ndzoru, Ze spolek ma byt zalozen na Stefénikové odkazu,
a proto byl schvélen nazev “Stefanikova spole¢nost pro péstovani éeskoslovenské vzajem-
nosti na poli praktickém® Docasnymi ¢estnymi predsedy byli zvoleni zemsti prezidenti
Jozef Orszégh a Jan Cerny." Pozdéji bylo zvoleno tadné vedeni v &ele s politikem Martinem
Micurou a zvolen program, na jehoz zdkladé se obyvatelé pohrani¢i méli hloubéji poznat,
prekonat prekazky a prakticky provozovat to, co je spojuje. Toto praktické péstovani vza-
jemnosti se mélo uskute¢nit pomoci kulturnich a ndrodopisnych manifestaci, vychovou ve
gkolach, porddanim prednasek, vydavanim publikaci, prosazovanim novych dopravnich
spojenti, vystavbou novych komunikaci, regulaci bysttin, vyzkumem a vyuzitim ptirodni-
ho bohatstvi, prosazovanim tzv. regionalizmu apod.” Tyto ¢innosti mély na starost mistni
odbory a ustfedni sekce. V roce 1935 se predsedou Stefanikovy spole¢nosti stal Vavro Srobar
a postupné se zacala pfipravovat reorganizace této spole¢nosti, ktera byla dokoncena o rok
pozdéji. Spole¢nost prenesla své centrum do Bratislavy, pfedsedou se stal Milan Ivanka a bylo
rozhodnuto, Ze ze spole¢nosti se stane organizace s celostatni piisobnosti.”!

Jan Husek se naplno zacal angazovat v Stefanikové spolecnosti od poloviny tficatych
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let minulého stoleti. Uz od pocatku svého piisobeni se snazil hrat vyznamnou roli ve vede-
ni celé spole¢nosti. Zde vétSinou nardzel na odpor, protoze nebyl bran jako rovnocenny
partner ostfilenych politiki v éele spole¢nosti. Nejvétsi spory vedl s agrarnikem Antonem
Stefénkem.

Proto se ve zvy$ené mife angazoval v narodopisném odboru, kde navazal na své odborné
znalosti a pfedchozi organiza¢ni zkusenosti (napf. z organizace Slovackého roku v Kyjové
vroce 1931). V roce 1936 byl zvolen predsedou narodopisného odboru a o rok pozdéji byl
jmenovén tajemnikem celé Stefanikovy spole¢nosti.”
predndsek a narodopisnych slavnosti (napf. v ramci Slovackého roku v Uherském Hradisti
v roce 1937, v rdmci luhacovickych porad 1936 a 1937, v ramci Stefénikova roku v letech
1937-1938 apod.), ptipravoval k vydavéni riizné publikace (napt. Srobdriv sbornik v roce
1937). Pomdhal mistnim odbortim s organizovanim folklornich slavnosti. Vétsina z néro-
dopisnych slavnosti se odehravala v romantizujicim duchu, ktery navazoval na podobné
udalosti v 19. stoleti. Proto se v letech 1932-1934 nékolikrat konaly schtizky a manifestace,
zapalovaly se vatry ¢eskoslovenské jednoty na Javornikach, Javoriné a na Velkém Polomu.
Jakymsi mottem v8ech téchto setkani bylo heslo spole¢nosti: ,,Poznajme sa, milujme sa!“
Motto platilo pfedevsim pro obyvatele pohrani¢i, ktefi podle spole¢nosti tvotili pilit repub-
liky, zaklad pro ¢eskoslovenskou jednotu. Husek se rovnéz podilel na ptipravé nejvétsich
akci poradanych narodopisnym odborem: na Hurbanové slavnosti na Filipové (uskute¢nila
se dne 10. 6. 1935 a zucastnilo se ji pres 8000 lidi** a narodopisnych slavnostech v Tren-
¢ianskych Teplicich. Narodopisny den slovensko-moravského pohranic¢i s manifestaci pro
¢eskoslovenskou jednotu v Trencianskych Teplicich se uskutecnil 15. 7. 1934. Program byl
rozdélen do dvou ¢asti. Dopoledne probéhl privod krojovanych druzin s néasledujicim
taborem lidu a promenddnim koncertem. Odpoledne se v parku uskute¢nil narodopisny
den, jehoz se zucastnili obyvatelé Hornacka, Tren¢inska a Valagska. Na taboru lidu zaznélo
mnoho proslovi, které mimo jiné pronesli Vavro Srobar, Jan Husek, Jan Zeman a Eduard
Galvanek. Ve svych projevech vétsinou zdtraziovali ¢eskoslovenskou jednotu, ktera se ma
péstovat hlavné na moravsko-slovenském pomezi, mluvili o utlaku Slovak pred rokem 1918
a o zésluhach M. R. Stefénika, Edvarda Benese a T. G. Masaryka. Husek oznacil Moravské
Slovéky a Valachy za dokonalé Cechoslovéky, majici vzor ve Frantisku Palackém a T. G.
Masarykovi. Slibil, Ze manifestace se budou porddat pravidelné, stiidavé na Moravé a na
Slovensku. V ramci narodopisného dne probéhla soutéz v lidovém zpévu mezi Moravany
a Slovaky a byly predvedeny ukazky lidovych zvyka.*

Dal$i vyznamnou akci na moravsko-slovenském pomezi byla Vystava Slovacka v Uher-
ském Hradisti v roce 1937. Husek tuto akci pomdhal pfipravovat. V jeho ramci ptivodné
navrhl vybudovat skanzen v Uherském Hradisti, vytvotit regionalni tstav pro vlastivédny
vyzkum Moravského Slovenska a uspotradat narodopisné slavnosti.* Z jeho navrhovaného
programu se podarilo uskute¢nit jen malo. Za zminku stoji sjezd vlastivédnych pracovnikda,
ktery se v Uherském Hradisti sesel ve dnech 5. a 6. ¢ervence 1937 (Husek v jeho ramci piisobil
jako tajemnik). Vedle odbornych problém se zde projednavala i otazka, kterou navrhl Jan
Husek: jak organizovat vlastivédnou praci na Slovacku. Zda ma vzniknout novy vyzkum-
ny ustav pii Slovackém muzeu, nebo ma rozsitit svoji ¢innost narodopisny sbor v ramci
Stefanikovy spole¢nosti, nebo ma narodopisny odbor vzniknout v ramci Studijniho tstavu
ve Zliné (zamétoval se hlavné na ndrodohospodarské otazky a ptirodovédny vyzkum). Na
z4vér byla prijata rezoluce, kterd konstatovala, Ze je potfeba organizovat narodopisny vyzkum
na novych zakladech a vydavat novy vlastivédny sbornik. Téchto ukold se mély ujmout
Stefanikova spole¢nost a Studijni tstav ve Zliné.” Z téchto tikol se nakonec nepodatilo
nic uskute¢nit do zéniku 1. CSR.

Vrcholem Huskovy ¢innosti v ramci Stefanikovy spole¢nosti se mélo stat potddani luha-
¢ovickych sjezdu, které mély navazat na tradici luhac¢ovickych porad pred prvni svétovou
valkou. Jan Husek pomyglel na to stat se hlavnim organizatorem téchto slavnosti a to vramci
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koncepce, kterou prednesl na narodopisném dnu v Trencianskych Teplicich, Ze jednou
za dva az tfi roky se na moravsko-slovenském pomezi maji uskute¢nit podobné slavnosti
i s pracovnim seminatem. OvSem narazil na odpor Ceskoslovenské jednoty v Praze, ktera
poradami v Luhacovicich chtéla oslavit ¢tyficet let své existence. Jednota ptivitala spolupraci
se Stefdnikovou spole¢nosti, ktera méla organizovat manifestaéni pritvod, tabor lidu a néro-
dopisnou slavnost, ov§em hlavni organizaci slavnosti si vy¢lenila pro sebe. Jan Husek tézce
nesl, Ze byl odstaven od organizovani celych porad a dostal se do sporu s Ceskoslovenskou
jednotou v Praze. Ovéem nemluvil svym jménem, ale jménem celé Stefanikovy spole¢nosti,
coz vzapéti vyvolalo ostré reakce ze strany predsedy Ceskoslovenské jednoty Josefa Rotnégla
a nékterych slovenskych predstaviteli Stefanikovy spole¢nosti.?”

Prestoze dnes je Jan Husek zndm pouze nékolika etnograftim, ve své dobé vykonal roz-
sdhlou ¢innost a pattil mezi netinavné organizatory drobné prace na moravsko-slovenském
pomezi v duchu pojeti T. G. Masaryka. Podobné osobnosti vykonaly pro rozvoj regionu
(a v tomto pripadé i pro rozvoj ¢eskoslovenské statni myslenky) velky kus prace a zaslouzi
si byt jednou za ¢as pfipominany, aby se na né uplné nezapomnélo. Diky nim totiz je mozné
poskladat mozaiku doby ve tplné pestrosti a dozvédét se o své minulosti v§e podstatné.

Poznamky:

1 V textu se nebudu zabyvat Janem Huskem jako etnografem, ale predevsim jeho ¢innosti spolkovou
a zivotnimi peripetiemi v obdobi 1. CSR.

2 Archiv literatdry a umenia Slovenskej narodnej kniznice v Martiné (ALU SNK Martin), fond
Anton Banik, sign. 52 A 17, Ceskoslovenskd spole¢nost v Brné, zemska pobocka Antonu Banikovi
12. 10. 1949.

3 ALU SNK Martin, Srobarova pozistalost, sign. 173 K 15, Husek Ministerstvu $kolstvi a ndrodni

osvéty 10. 12. 1936.

Tamtéz.

ALU SNK Martin, Zemanova pozustalost, sign. 87 B 27, Hlsek Zemanovi 22. 8. 1924.

ALU SNK Martin, Srobérova poziistalost, sign. 173 E 19, Pisecky Srobarovi 14. 8. 1934.

ALU SNK Martin, Srobarova pozustalost, sign. 173 C 10, Husek Srobérovi 11. 2. 1937. ALU SNK

Martin, Stefinkova pozistalost, sign. 42 C 99, Husek Stefankovi 19. 11. 1930.

8 Tamtéz. Toto Huiskovo tvrzeni je ponékud diskutabilni vzhledem k tomu, Ze Stefanek v prvni
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Uherské Hradisté 1928, str. 15-16.

15 Jednota, 1937, roé. 1, & 28, str. 7.

16 Jednota, 1937, roc. 1, ¢. 28, str. 6.

17 Husek, J.: Ceskoslovenskd jednota. Krajsky vykonny vybor strany pokrokové v Uherském Hradisti.
Uherské Hradisté 1928, str.19.

18 ALU SNK Martin, Srobarova pozistalost, sign. 173 C 10, Husek Srobarovi 1. 8. 1938.
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19 Ceskoslovenska vzéjomnost, €. 4, ro¢. 3, 25. 1. 1935, str. 1. Slovenska krajina, ¢. 36, ro¢. 14, 13. 2.
1932, str. 3.

20 Slovenskd krajina, & 36, ro¢. 14, 13. 2. 1932, str. 3. Tamtéz, ¢. 136, ro¢. 14, 16. 6. 1932, str. 4. Ces-
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21 ALU SNK Martin, Srobarova pozistalost, sign. 173 R 8. Ceskoslovenska vzéjomnost, ¢. 28, 13. 7.
1934, str. 1. Ceskoslovenskd vzajomnost, ¢. 9, 5. 3. 1937, str. 2.

22 Jednota 1938, roc. 2, ¢. 25, str. 295. Jednota, roc. 2, ¢. 26, str. 311.

23 ALU SNK Martin, Srobarova pozistalost, sign. 173 T 11.

24 ALU SNK Martin, Srobérova pozistalost, sign. 173 R 8. Ceskoslovenskd vzéjomnost, ¢. 28, 13. 7.
1934, str. 1.

25 Jednota 1937, ro¢. 1, &. 16, str. 191.

26 Jednota 1937, ro¢. 1, &. 11, str. 131.

27 ALU SNK Martin, Zemanova poztstalost, sign. 87 B 27, Husek Zemanovi 23. 7. 1936. ALU SNK
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Mgr. Marek J u n e k, Ph.D., absolvent Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci obor Cestina — déjepis.
V soucasné dobé piisobi jako vedouci oddéleni novodobych ceskych déjin Ndrodniho muzea v Praze, odborné se
zameétuje na slovenské déjiny a cesko-slovenské vztahy v 19. a 20. stoleti.

Jan Husek and Slovakia

Abstract

Jan Husek (1884-1973), a native of Ostrozska Novd Ves, was one of the influential ethnographers of the
Slovacko region. Besides that, he devoted himself to work on solidification of the Czech-Slovak ties in 1918,
both in theory (he elaborated the issue of Czech-Slovak unity) and in practice. Worth mentioning is his
work in the Stefinik society where he managed the work of the ethnographic department. He took part in
organization of various ethnographic events (in Filipov, Trenc¢ianské Teplice, Luhacovice, Uherské Hradisté
etc.) and he strived to take the ethnographic work to a higher organizational level. In his activities, he often
clashed with Slovak politicians, partly because he was not seen as an equal partner, and partly because he
changed his opinions very often. In spite of that, Jan Husek belonged to important organizers of the low-
level works in the spirit of Masaryk and he deserves to be remembered.

Jan Husek und die Slowakei

Zusammenfassung

Jan Husek (1884-1973), von Geburt aus Ostrozskd Nova Ves, zihlte zu den bedeutenden aus der
Mihrischen Slowakei stammenden Ethnographen. Neben der Ethnographie widmete er nach der
Entstehung der Tschechoslowakischen Republik (1918) seine Aufmerksamkeit den tschechisch-slowakischen
Beziehungen, und zwar sowohl theoretisch (er hat die Frage der tschechoslowakischen einheitlichen Nation
herausgeholt) als auch praktisch. Erwihnenswert ist vor allem seine Titigkeit in der Stefanik-Gesellschaft,
wo er organisatorische Arbeit im Bereich Ethnographie leistete. Er beteiligte sich an der Vorbereitung von
verschiedenen ethnographischen Festen (in Filipov, Trenc¢ianské Teplice, Luhacovice, Uherské Hradisté
u. s. w.) und bemiihte sich ein hoheres Niveau der ethnographischen Tatigkeit zu erreichen. Bei seiner
Arbeit geriet er oft in Streit mit manchen slowakischen Politikern, und zwar weil er fiir einen niveaulosen
Gesprichpartner gehalten wurde und auch weil er seine Meinungen oft wechselte. Trotzdem zihlte Jan
Husek zu wichtigen Organisatoren der Kleinarbeit nach Masaryk’s Auffassung, und deshalb verdient er
Anerkennung und sollte auch weiterhin in Erinnerung bleiben
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