ITALSKA PRILBA Z PRVNI SVETOVE
VALKY ZE STAREHO MESTA

V bfeznu 1996 predal pan Radoslav Maza¢
ze Starého Mésta pracovniktim Archeologického
oddéleni Slovackého muzea v Uherském Hradisti
Zeleznou prilbu. Nalezl ji pti terénnich Gpravach
parkovaci plochy fy. Araver, s.r.o. Ta se rozklada
jizné od statni silnice Uh. Hradisté-Staré Mésto
na plo$e mezi tzv. Batovym kandlem a fekou
Moravou. Lokalita byla ptivodné soucasti luzni
nivy Moravy v mistech jejiho soutoku s Batovym
kanalem, ktery v téchto mistech vyuziva koryta
dolniho toku Jalubského potoka. V padesatych
letech mél v téchto mistech skladovaci plochu
n. p. Sbérné suroviny. Pozdéji byla poloha ,,rekul-
tivovana“ tim zptisobem, Ze se pomoci skladky
odpadu zvy$ovala uroven silné podmaceného
terénu. Na skladku se svazel stavebni rum ze Staré-
ho Mésta a hlina ze zékladovych ryh z nedalekych
Rybdren (¢ast Uh. Hradisté). Za této situace bylo
obtizné rozhodnout, zda je ptilba pozustatkem
sbéru zelezného $rotu nebo se dostala na skladku
pozdéji.

Zeleznd ptilba md mirné klenuty vrchlik
ovalného ptdorysu, vykuty z pomérné tenkého
plechu. Tylni ochrana byla upravena z pasku
stejné sily jako vrchlik a je k nému pfipojena
tiemi nyty. Celn{ zastita byla vykuta z ocelového
péasku 3x silngjsiho nez plech vrchliku. S nim
byla spojena ¢tyfmi, s ochranou tylu na obou
stranach tfemi nyty. Z nich nejvy$e umistény
je zaroven uchytem vrchliku. V mistech, kde
se prilba dotykd usi, jsou zastity obloukovité
vykrojeny (obr. ). Na dolni hrané vykrojeni na-
chézime po jednom nytu. Na pravé strané ptilby
tésné u vykrojeni pro ucho je otvirek, prorazeny
u vnéjsi strany ostrym predmétem (hrany jsou
vyhnuty dovnitt helmy), patrné kulkou ze strelné
zbrané. Rozméry: d - 220 mm, § - 182/195mm,
v - 101/138 mm. Vyska tylni ochrany - 44 mm,
sila plechu vrchliku a tylu — 3mm, vyska celni
zatity 90 mm, sila - 8 mm, hlava nytu - 5mm,
otviirek — 31x22 mm.

V uvodu k této podkapitole bych rad ¢tendre
seznamil s peripetiemi, s nimiz jsme se setkavali,
nez se nam podatilo nalez identifikovat. Zprvu
jsme se pokouseli ptilbu datovat pomoci typo-
logie. Vychazeli jsme z predpokladu, ze chranila
hlavu bojovnika ptfed uderem se¢nou zbrani.

ZPRAVY

Stav pred konzervaci.

Proto jsme predpokladali, Ze zesilend ¢ast chrénila
tyl lebky. V tvahu prichdzela soucast vyzbroje
,barbarského” ¢lena cohortes auxiliarum nékteré
z timskych legii. Tim by se vysvétlil atypicky tvar
helmy. Srovnévaci analyza v8ak ukdzala. Ze prilba
postradala ,,limec“ chranici krk a vaz bojovnika.
Blizkost slovanského pohfebisté v ,Rybarnach®
nés navedla na myslenku, zda nemame pted se-
bou prilbu franckou, ktera se na sklddku dostala
s vytéZenou hlinou. Tento predpoklad se obdobné
jako uvaha o nalezu bavorské helmy ze 13. stol.
nepotvrdil. Chybély analogie.

Za této situace jsme se obratili na Vladimira
Ustohala z laboratote vlastnosti kovtt VTA Brno,
zda by bylo moZno na zdkladé chemickych
a fyzikalnich vlastnosti kovu, z néhoz byla ptil-
ba vyrobena, ji datovat. Odpovéd byla pro nas
prekvapujici. Prilba byla vyrobena z legované
oceli s vysokym obsahem chrému, kterd ne-
mobhla byt vytavena pfed rokem 1850. Po zaslani
dokumentace Historickému tstavu armady CR
v Praze ndm jeho pracovnik J. Fiedler oznamil,
Ze se jedna o pancéfovou zakopovou prilbu vz.
Fiat 1916. Opancérovand ¢ast méla chranit ¢elo
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strelce, ktery musel pfi liceni vysunout hlavu
nad ochrannou predprsen zdkopu. Otviirek byl
podle balistika zptsoben tzv. kulkou dum-dum
do nenasazené helmy.

Z uvedeného vyplyva, ze néktery z ¢eskych
vojéki bojujicich za 1. svétové valky na italské
fronté si ptilbu privezl jako suvenyr. Po jeho smrti
poztistali odevzdali zavazejici ,,zgarb“ do sbéru.
Diky pozornosti pana Mazédce ziskalo Slovacké
muzeum unikatni sbirkovy pfedmét, nebot podle
pracovniki Historického tstavu armady CR se ob-
dobny kus na tizemi Ceské republiky nenachézi.

Jiti Pavelcik

Pavel Krafl: Synody a statuta olomoucké diecéze
obdobi stfedovéku. Praha - Historicky dstav
Akademie véd CR 2003, 274 stran + 24 s. obr.
pril.

Pred dvéma lety vyjadril Petr Elbel povzdech
nad tim, Ze ,cirkevni déjiny Moravy v raném
novovéku jsou dosud zpracovany zna¢né me-
zerovité“. Slova odbornika ov§em bez vyhrad
plati i o stavu uvedené problematiky pro obdobi
sttedovéku. Celkové je Morava v této oblasti
zietelné hiife nez-li Cechy. Neblahé konstatovani
doneddvna bylo mozné vztéhnout i na jeden ze
stéZejnich prament k déjindm stfedovéké olo-
moucké diecéze — synoddlni statuta. V nejnovéjsi
dobé viak tuto zdvaznou mezeru pokryla pravé re-
cenzovand publikace Pavla Krafla. Préce se zabyva
synodami, slavenymi olomouckymi biskupy nebo
jejich zdstupci v obdobi vrcholného a pozdniho
stiedovéku, zvldsté pak z nich vze$lymi ustano-
venimi a cirkevnim zdkonoddrstvim. Celd kniha
jeroz¢lenéna na Ctyfi ¢asti: ivod, studie, katalogy
a texty. Nechybi zde samozfejmé ani standardni
védecky aparat: pozndmky pod ¢arou, seznamy
pouzitych prament a literatury i jejich uZitych
zkratek, dale obsahuje tabulky a obrazové ptilohy.
Tyto nezbytné néleZitosti moderni odborné prace
jsou zafazeny do uvodu. Studie se ¢leni na dva
celky. Prvni oddil je tvodem do problematiky
diecéznich synod v ¢eském staté. Zabyva se jejich
formovanim a pravnim zdkladem. Zvlastni po-
zornost zde pak Krafl vénuje pojmim ,,synodalni
a diecézni statuta’, které jsou usttednim predmé-
tem jeho prace, a jejich pravnimu postaveni mezi
kanonickymi ustanovenimi. Zajimavy je prehled
dosavadniho vyzkumu a edi¢niho zpracovani
statut. Synodalni statuta byla sttedem pozornosti
star$ich badatelt jiz od 18. stoleti. Konkrétné sta-
tuta olomoucké diecéze byla vydana hned dvakrt:



Schannatem a Hartzheimem v Concilia Germa-
niae i A. T. Fasseauem. Po Fasseauovi se statuty
na Moravé zabyval pouze B. Dudik, jeho vydani
tzv. vys$kovskych statut véak upadlo v zapomnéni.
Edice Concilia Germaniae byla v nasich zemich
neptistupnd a prakticky nezndmad. Vsichni histo-
rici Cerpali pravé ze zastaralé a chybami preplnéné
edice Fasseaua z r. 1766. Odtud doslo k prevzeti
chybné datovanych listin a té7 fals dokonce do
moravského diplomatate (CDM).

Druhy celek studie popisuje a charakterizuje
samotné synody a statuta olomoucké diecéze
z obdobi sttedovéku. Zde je treba pfipomenout,
Ze jejich ustanovenimi se spravoval i klérus na
Slovacku. Krafl v tomto oddile téZ odhaluje jiz
zminéné omyly v edicich i dosavadni literatufe.
Pro badatele ze vSech regiont v$ak nejcennéjsi
bezpochyby bude analyza obsahu cirkevnich
ustanoveni. Velice rychle zde najdou, co a ve které
dobé stélo v poptedi pozornosti katolické cirkve
na stfedovéké Moravé.

Katalogy poskytuji prehledny soupis stte-
dovékych synod, statut, rukopisii a inskripci
statut v rukopisech. Knihu uzavira textovd ¢ast,
doplnéna vécnym, osobnim a mistnim rejstiikem.
Obsahuje kritickou edici synodalnich statut, statut
nesynodélnich (diecéznich), dale listiny ovétujici
texty synodalnich statut ¢i jejich ¢ésti (notarské
instrumenty), listiny papeze a metropolity, které
se tykaji synod a synodalniho zdkonodarstvi
olomoucké diecéze, a kone¢né pisemnosti prova-
zejici svolani synod. Edice jsou v zdhlavich velice
peclivé opatfeny informacemi o editovanych sta-
tutech a ostatnich listindch. Editor téméf ve viech
pripadech prepisoval latinsky text z originalnich
listin a stfedovékych opist. Pouze zdznamy z let
1389 a 1419, které jsou dochovany toliko ve sta-
vajicich edicich (CDM a Fasseau), jsou preti$tény.
Jde o kvalitni moderni vydéni stfedovékych texta.
Toho zarukou ostatné jsou uz samotna jména
recenzentek — pani profesorky Zdenky Hledikové
a doktorky Jany Zachové.

Celd kniha zavr$uje desetiletou usilovnou
praci autora na tématu synod olomouckych bisku-
pu. Z hlediska Moravy jde o prikopnicky po¢in.
Badateltim historickych oborti a podobori se tak
kone¢né do rukou dostévd zatim téméf nevyu-
7itd pramennd latka ke studiu cirkevnich déjin,
historickou kanonistiku, déjiny spravy, socidlni
déjiny i déjiny kultury a etiky. Lze jen litovat, Ze
limitovany rozsah publikace autorovi neumoznil
vice podrobit zkoumdni a zhodnotit, nakolik
statuta odrazela spolecensky dopad mimotadnych

soudobych udélosti, jez vyrazné ovlivnily veskeré
déni u nés ve stfedovéku (vznik prazského arcibis-
kupstvi, vyskyt morovych ran, vystoupeni Husovo
a husitstvi, apod.). Velice cennym p¥inosem, jak
uz bylo zminéno, je upozornéni na fadu dlouhd
léta prebiranych omylii o kondni nékterych sy-
nod i samotnych statutech, a jejich odstranéni.
Statuta a listinné instrumenty reflektuji prakticky
véechny stranky Zivota moravskych soucasnikil
a tak v jejich prehledné vydané a podrobnym
rejstiikem opattené podobé i doprovodné studii
ziskala Ceskd i zahrani¢ni medievistika cenny
néstroj ke zkoumani nesmirné sirokého spektra
sttedovéké kazdodennosti a mentality.

Milan Krajéa

Bartoskova kronika. Petr Zemek (vyd.), Muze-
um J. A. Komenského v Uherském Brodé v nakl.
Ottobre 12, Uherské Hradisté 2004, 301 s.

Historické prameny jsou nenahraditelné pro
poznani minulosti a jejich zpfistupnénim se
vyrazné obohacuji nage moznosti proniknout
s pomoci autentickych textd k ddvnym udélos-
tem. O velké hodnoté uherskobrodské Bartoskovy
kroniky se uz dlouho vi, tu a tam z ni ¢erpali
historikové minulych generaci a v uplynulych
desetiletich se nékolikrat objevily pokusy vydat
tuto kroniku tiskem. Nyni se podatilo zdmér
uskutecnit a stalo se tak zasluhou Muzea J. A.
Komenského v Uherském Brodé, v jehoZ fondech
je Bartoskova kronika uloZena; text pro vydani
odborné ptipravil pracovnik muzea Petr Zemek.
Pfipravit moderni vydéni duleZitého pramene
predstavuje velkou praci, je to sluzba - a také
zésluha. Bereme-li dnes do rukou toto vydani
Bartoskovy kroniky, je to potésitelna udélost pro
véechny, kdo se zajimaji o minulost, a to nejen
samotného Uherského Brodu, ale celého $irsitho
uzemi vychodni Moravy.

Bartogkova kronika poskytuje nenahradi-
telné zpravy o lidech a udalostech v 16. stoleti,
napted jen struénymi zdznamy (z obdobi 1505-
1543) a pak obsirnéj$imi zapisy zachycujicimi
(pocinaje 1. 1552) cela ¢tyti desetileti. Cteme
tu podrobnéji o obyvatelich mésta, o zdejsi
vrchnosti panech z Kunovic a k tomu pfibyvaji
zpréavy ze $irSiho okoli, z rozlehlého kraje mezi
Buchlovem, Brumovem a Zlinem; nechybéji
ani zvésti prichdzejici z uherskych bojist, kde
se val¢ilo proti Turkiim. Doviddme se mnohé
o kondni lidi, vytusime leccos o jejich smysleni,
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ndazorech i zvyklostech, vyvstavd pred ndmi zivy
obraz té doby. Kromé detaila z déni v Uher-
ském Brodé si pre¢teme i cosi o osudech okolni
Slechty, nechybéji tieba zpravy o nasilné smrti
kunovického Vaclava Zvolského, buchlovského
Jindticha Zisttizla nebo brumovského Kavky,
letma zminka o cestovani pant z Kunovic do
Trencanskych Teplic napovida asi néco o povésti
tamnich 14zni, a lze se za¢ist do velkého mnozstvi
dalsich historickych zprav.

Pro vydani tiskem byl text kroniky ptipraven
peclivé a odpovédné (mj. editor konsultoval
specidlni otazky s fadou odborniki). Ctenati je
usnadnéna orientace prehlednym usporadanim
zdznamu i chronologickych ddajt, pripojeny
jsou rozsahlé vysvétlivky pod ¢arou. Samotny
text kroniky zaujiméd v tomto vydani pies 160
stran a k tomu je pfipojen tctyhodny odborny
aparat, v némz P. Zemek sdéluje cenné poznatky
o podobé pramene, autorech zdpisti (Koudelka,
Bartosek, Dvorsky), rozebira charakter zdznamd,
shrnuje poznatky o vyvoji Uherského Brodu.
K ptilohdm patfi i pojednani o astronomickych
jevech (R. Rajchl) a také genealogické tabulky
nékterych $lechtickych roda. Vyhledavani jed-
notlivych udaju ¢i jmen usnadiiuji tii rejstriky,
vitanym obohacenim je obrazova ptiloha (v ni
je zachycena mj. i dne$ni podoba nékterych mist
v Madarsku zminovanych v kronice v souvislosti
s tureckymi véalkami). Obsahld, tiisetstrankova,
pékné graficky upravend kniha predstavuje ob-
divuhodny vysledek prace viech, kdo se na jejim
vydani podileli. Zdenék Pokluda

Pavel Portl: Bedfich Bene$ Buchlovan, znamy
neznamy. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum;
Knihovna Bedficha Bene$e Buchlovana; Musejni
spolek; Zlin: Krajska knihovna Frantiska Bartoge,
2005. 77 s. : il

Péti pohledy nahlizi Pavel Portl na literdrni
dilo Bedficha Benese Buchlovana v knize Bedfich
Benes Buchlovan, zndmy nezndmy. Predchdzi jim
kapitola, kterd zpracovavd dotaznikovy vyzkum
mezi ¢tendfi uherskohradistské knihovny. Jeho
vyhodnoceni ptindsi zajimavé poznatky: napti-
klad jen osm respondentu z celkovych 91 doka-
zalo uvést nazev nékterého autorova dila. Presto
vysledky naznacuji, ze Bedtich Bene§ Buchlovan
stéle zlistdva znamou osobnosti, spjatou s Uher-
skohradistskem.

Nasledujici stranky jsou jiz vénovany Buch-
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lovanovym dilim - zndmym i zcela nezndmym.
Nejprve se autor zabyva vyvojem povidkové
tvorby pro déti, kterd tvorfi nejucelenéjsi ¢ast
Buchlovanovy spisovatelské ¢innosti. V druhé
kapitole pojednava o basnické skladbé, na jejimz
podkladé napsal nikdy nerealizované operni
libreto. Z prozaickych praci pro dospélé ¢tendre
se P. Portl zamétuje na romdny Sedm o¢i naproti
a Pod klenbou knihovny, ktery ztstal v rukopise.
Jind kapitola si v§ima Buchlovanova zdjmu o ma-
litstvi, zvlasté jeho obdivnému vztahu k osobnosti
i dilu Jozi Uprky.

Kazd4 &ast knihy predstavuje sondu do
urcité ¢asti Buchlovanovy tvorby. Autor témata
zpracoval s hlubokou znalosti Buchlovanovy
spisovatelské ¢innosti a také jeho Zivotnich osudu,
nebot ¢erpal mimo jiné z pozustalosti Bedricha
Benese Buchlovana, uloZené ve Slovackém muzeu.
Konkrétni dila, jimZ se vénuje, proto zasazuje do
$ir$iho literarniho i mimoliterarniho kontextu
a zabyva se jejich genezi. Své rozbory dopliluje
o zajimavé Zivotopisné pasdze, ¢imZ zdroven
podava obraz Buchlovana jako uditele, bibliofila
nebo knihovnika. Také diky tomu jsou studie,
prestoze jde o literarnévédné prace, psany ¢tivym
zpusobem.

V uvodnim slové autor o Buchlovanovi pise,
ze ,se stal prazdnym symbolem viestranného
kulturniho pracovnika, jehoZ ¢innost dodnes cti-
me a vefejné ji tleskdme, jenze ve skutecnosti se
védomi o ném postupné vytrdci.“ Tato kniha neni
prehledem po celém jeho literdrnim dile, ani
Zivotopisnou ptiruckou, pfesto ma sviij vyznam.
Ptindsi dosud nejhlubsi analyzu Buchlovanovych
dél, nahlizenych nové, v ¢asto nezndmych souvis-
lostech, z pozice dne$niho ¢tendfe, a zdroven je
»provokativnim“ impulsem k dal$imu badéni.

Iveta Madtlovd

BEDRICH BENES BUCHLOVAN
VE SLOVACKEM MUZEU

Prestoze Bedfich Bene§ Buchlovan (1885-
kého muzea, dochovalo se o jeho ¢innosti zde
jen velmi malo informaci. Buchlovan v muzeu
pracoval od jeho znovuotevieni v roce 1931 jako
kustod pro knihovnu. V této funkci uplatiioval
svtj kulturni ptehled po regionu, navic mohl
vyuzit zkuSenosti z méstské knihovny, kterou
vedl od roku 1927. V muzeu se vedle bézné
agendy soustfedil na katalogizaci vazanych



knih. Udélosti druhé svétové valky ukdzaly, jak
$tastné bylo sousttedéni obou fondii do jednéch
rukou. Kdyz z méstské knihovny musela byt
odstranéna ,nezddouci® literatura, podaftilo
se mu ji zachranit pfed skartaci premisténim
pravé do muzea. V roce 1944 bylo muzeum za-
vieno, ale po skonceni vélky se Buchlovan vratil
a ptipravil hned prvni vystavu na pocest malife
Josefa Schneiderky, ktery zemfel kratce pred
skonc¢enim valky. Muzejni praci se Buchlovan
vénoval az do konce Zivota. Pomdhal porddat
dalsi vytvarné vystavy, pro jejichz katalogy také
psal zasvécend uvodni slova. Do svého privod-
ce Putovnik po hradistském Slovicku (1948)
zahrnul Slovacké muzeum mezi mista, ktera by
nemél nav§tévnik Uherského Hradisté rozhodné
opomenout, a ne$etfil chvalou: ,,Kdo se chce vy-
datina pout po Slovdcku s hlubsim porozuménim,
hradistské muzeum dda mu nejlepsi pripravu: ne-
bot neni pouhou sbirkou odumftelych véci, nybrz
je to predmosti do skutecného Zivota venkova, kde
kroje jsou stdle jesté zivé, kde pisni je stdle jesté
tolik, Ze sbératelé nemohou udélat tecku, kde jizdy
krali promlouvaji o duchu bohatyrském, ktery je
zdrukou do budoucnosti.”!

Jako ocenéni jeho prace usporadalo Slovacké
muzeum v dubnu 1950 prvni vystavu vénovanou
Bedfichu Benesi Buchlovanovi, a to u piileZitosti
jeho 65. narozenin. Ve skute¢nosti se v8ak slavily
Buchlovanovy $edesatiny, které vysly na konec
druhé svétové valky, a tak se oslavy musely od-
lozit. Na ptipravé vystavy, nazvané Dilo Bedficha
Benese Buchlovana a jeho ilustrdtofi, spolupra-
coval s muzeem ucitelsky sbor méstanské skoly
v Uherském Hradisti, kde Buchlovan piisobil vice
nez dvé desitky let.

Buchlovan byl opravdu zndmou a také uzna-
vanou osobnosti, nebot slavnostniho zahdjeni se
ztdastnilo 360 nav§tévnika.? O prabéhu vernisaze
jsme informovéni z hodnoceni tehdejsiho feditele
Slovackého muzea Karla Handka. Otevrel ji kvar-
tet Slovacké filharmonie ,,zahranim klasické staré
hudby* a po pfivitani freditelem $koly, Jaroslavem
Pospisilem, zhodnotil vyznam ¢innosti B. Benese
Buchlovana Alexander Misaf, nékdejsi profesor
hradistského gymnadzia. Poté nejmenovany ¢len
Slovackého divadla ptrednesl uryvky z Buchlova-
novy basné Jdchym, tovarys houslarsky, na zkusené
(1942) a zastupce Syndikatu ¢eskych spisovateld,
Jindfich Spécil, ,pfinesl pozdrav z Krométize,
kde Buchlovan studoval na uditelském ustavu.
Déle oslavence pozdravil Dr. Emil Tomének za
Klub pratel uméni a mistopredseda MNV K.

Dvorsky predal Buchlovanovi pozdravné umé-
lecké blahoprani mésta Hradi$té v pergamenu,
dilo Rudy Kubi¢ka. Nakonec ,,dojat podékoval
BBB vsem a ted. Pospisil precetl Cetné telegramy
a pozdravy.©

Navstévnici si mohli v $estnacti vitrinach
prohlédnout literdrni dila Bedticha Bene$e Buch-
lovana, ktera doplnily kolekce exlibris, obrazy
Jaroslava Melichdrka a pfiblizné sto grafickych
listti a ptivodnich kreseb k Buchlovanovym
knihdm. Vystava se tésila velkému z4jmu, podle
Handkova zdznamu ji béhem tfi tydnu (trvala
od 16. dubna do 6. kvétna) navstivilo 1 065 osob,
mezi nimi 791 studentd.

Vystava vyzdvihla Buchlovana jako spisova-
tele. V té dobé bylo jeho literarni dilo jiz téméf
zavr$eno a udivovalo svym rozsahem i Zanrovym
rozpétim. Do literatury vstoupil Buchlovan jako
basnik pod pseudonymem Ben Walther a na za-
kladé svych bédsnickych skladeb pozdéji vytvoril
libreta k operdm Jachym a Julidna a nerealizované
Polusce. Prvni Gspéchy v8ak zaznamenaly az jeho
povidky pro déti z prostiedi slovdcké vesnice. Pro
déti psal také beletrizované Zzivotopisy Ceskych
umélci a loutkové hry. Teprve v roce 1927 pub-
likoval prozaickou prvotinu pro dospélé ¢tenéte,
roméan Sedm o¢i naproti, po némz nasledoval
povidkovy soubor Ozehnuti (1931) a dal$i roman
Podivat se do Bylan (1948). Jesté jako student
zadal z némdiny prekladat Romancero Heinricha
Heina a vracel se k nému po dvacet let. Pfelozil
i Gottfrieda Kellera nebo z polstiny Stanistawa
Przybyszewského.

Nutno podotknout, Ze Buchlovantiv vyznam
pro kulturni rozvoj tohoto kraje po prvni svétové
valce byl daleko vétsi. Také diky jemu se z Uher-
ského Hradisté stalo jedno z moravskych center
bibliofilti - ve tficatych letech redigoval ¢asopis
Bibliofil, z néhoz vytvotil uznédvané periodikum
pro exlibris a drobnou grafiku, a zdroven pattil
mezi devét zakladajicich ¢lent Skupiny morav-
skych knihomild, jejichZ sjezd hostilo mésto
v roce 1930. Slovacko propagoval v desitkdch
publicistickych ¢lanku a knih, z nichZ nejzndméjsi
ztstava Ta hradistskd brdna (1925) o ,umélcich,
ktefi tudy $li. Bylo to pravé vytvarné uméni,
které jej vedle literatury nejvice pritahovalo. Ve
vlastivédnych ptispévcich nikdy neopomnél zmi-
nit Antose Frolku, Rudu Kubicka, ale predevsim
Jozu Uprku, ktery pro Buchlovana ztélesnoval
nefal$ovany typ prudkého ,,moravského Slovaka*“
Se sympatiemi sledoval také mladé vytvarniky.
Od pocatku vénoval pozornost tvorbé Jaroslava
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Melicharka nebo Vladislava Vaculky, kterému
nevdhal poslat penize, kdyZ se mu nedostavaly
na studiich v Praze.

Letos jsme si ptipomnéli 120 let od narozeni
Bedticha Benese Buchlovana a k tomuto vyro¢i
Slovacké muzeum ptipravilo vystavu nazvanou
Bedprich Benes$ Buchlovan, zndmy nezndmy. Stejné
jako pred pulstoletim jej predstavila jako spiso-
vatele a sbératele exlibris, ale zdroven postihla
ke kulturnimu rozvoji a propagaci slovackého
regionu.

Poznamky:

1 BENESBUCHLOVAN, B.: Putovnik po hradist-
ském Slovdcku. Uherské Hradi$té: Narodohos-
podarsky poradni sbor pti ONV, komise pro
cizinecky ruch, 1948, c. d., s. 12.

2 Knizni znac¢ka, 1950, ro¢. 10, & 3-4, s. 45-46.

3 HANAK, K.: Vystava. [Rukopis.] Sbirkovy fond
Slovackého muzea v Uherském Hradisti, H 364.

Pavel Portl

VYSTAVA HISTORIA FRANCISCANA

V pondéli 4. dubna 2005 byla za G¢asti pred-
staveného ¢eskomoravské provincie Mensich
bratfi J. M. V. Dohnala, zastupctt Narodniho
archivu v Praze a predstaviteltl vefejného mésta
a jeho okoli oteviena v prostorach Statniho

okresniho archivu v Uherském Hradisti vystava
Historia Franciscana.

Rozséhla expozice byla ptivodné pfipravena
k400. vyro¢i prichodu bratfi frantiskanii k Panné
Marii SnéZné v Praze, které se pfipominalo v roce
2004. Autortim vystavy, Jitce Kfeckové a Barbote
Novakové z Narodniho archivu, Janu Kasparovi
z Narodni knihovny a Petru Regalatovi Beneso-
vi, OFM, se v8ak podatilo ziskat a zpfistupnit
neobvykle ucelené kompendium vyznamnych
archivalii, kniznich rukopist, obrazt, map a fo-
tografii, které zmapovalo déjiny cirkevniho radu
Mensich bratif na izemi Ceské republiky od 13.
stoleti az do 90. let 20. stoleti. Je proto potésitelné,
Ze vystava byla nabidnuta k prezentaci i jinym
méstam, v prvé fadé Uherskému Hradisti, kde
franti$kdnsky rdd mé svou dlouholetou tradici.

Z pozoruhodnych exponat zde najdeme
ostatky zakladatele ¥adu sv. Franti$ka z Assisi,
plast Jana Kapistrana, ktery obnovil a organizac-
né upevnil strukturu f4du na na$em tzemi po
husitskych valkach, kopie papezskych, cisatskych
a krélovskych listin, kterymi byla zaji$tovana
prava jednotlivych klasterti apod. Dalsi oddil vy-
stavy predstavil nejstarsi a nejvzacnéjsi rukopisy
z fondu knihovny prazského klastera u Panny
Marie Snézné a tamni liturgické predméty, ktery
tak vcelku dokumentoval duchovni, historicky, li-
terarni a uméleckovédny vyvoj ¢eské provincie.

Pestrost ¢eského frantiskanstvi v minulosti
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byla ddna ptisobenim fady zahrani¢nich bratfi,
z Polska, Itdlie a dal$ich zemi. Irsti frantiskdni,
mezi nimiz vynikli pfedev§im uéenci Bernardin
Clanchy ¢i bratfi Bonaventura a Antonius Bruo-
dinovi, ptispéli napt. v 17. stoleti k obnové filozo-
fické a teologické vzdélanosti v ¢eském prostiedi.
Provincie, od roku 1667 zasvécend sv. Vaclavu,
zazivala obdobi nejvétsiho rozkvétu, rostly nové
klastery a pocet bratii se blizil tisicovce.

Mnoho ¢lent franti$kdnského #ddu pusobilo
jako misiondfi. Mapy a zdpisky z jejich cest do
Orientu korespondovaly se zndmymi obrazy
mucednika v uherskohradistském refektafi, a tak
origindlné dokreslovaly prezentaci vystavy v his-
torickém prosttedi frantiskanského kléstera.

Panely z novodobych dé&jin ¥adu zachytily
pohnuté osudy ¢lent fadu jak v dobé okupace, tak
v interna¢nich tdborech padesatych let po sistaci
klasterti v Ceskoslovensku. Za jiné ptipometime
Otce Ambroze Tobolu ze Starého Mésta, Didaka
Senka a Frantiska Mar4ska z Vl¢nova ¢i Klementa

Minatika a AleSe Zldmala, ptisobici v Uherském
Hradisti. K vzacnym snimkéim patfi i ty, které
zachytily obdobi tajného ptisobeni v podzemni
cirkvi v komunitdch v Brné a na Liberecku v le-
tech sedmdesétych a osmdesatych. Dodate¢né
zpracovany soubor expondtd zachytil i déjiny
klastera v Uherském Hradisti, ktery byl zaloZen
uzvroce 1491, ale témét 200 let stdl mimo zdejsi
provincii, nebot byl soudasti provincie uherské.
Béhem mésice, po ktery byla vystava v Uher-
ském Hradisti ptistupna, ji shlédlo kolem tisice
néavstévniki. Trvalou pfipominkou této vystavy
zUstava jeji katalog (Historia Franciscana - katalog
vystavy, Province bratti frantiskdnd, Praha 2004,
196 stran). Prednosti katalogu je nejen komplex-
nost jeho zabéru, ale u popisek cenné odkazy na
prameny a literaturu a jejich anglickd a italskd
mutace. Samoziejma je i redakéni a technickd
kvalita zpracovéni, textu i ¢ernobilych a barev-
nych fotografii. Jiri Coupek
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